ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo namésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. KO-10734/2015-ERU V Praze dne 30. prosince 2015
C.j. 10734-3/2015-ERU

PRIKAZ

Energeticky regulacni afad jako vécné ptisluSny spravni organ podle ust. § 18 zakona
¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a o zméné nékterych zakonl (energeticky zakon), ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen
nenergeticky zakon™), v pfikaznim fizeni podle ust. § 150 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni
ftad, ve znéni pozd&jsich predpisi (dale jen ,spravni fad”), vedeném
pod sp. zn. KO-10734/2015-ERU s Gcastnikem fizeni, kterym je spoleCnost
EUROVIA CS, a.s., se sidlem Narodni 138/10, Nové Meésto, 110 00 Praha 1,
I1C: 45274924, ve véci podezieni ze spachani spravniho deliktu
podle ust. § 91a odst. 1 pism. m) energetického zékona, rozhodl

takto:

I. Ugastnik tizeni, spole¢nost EUROVIA CS, a.s., se sidlem Narodni 138/10, Nové Mésto,
110 00 Praha 1, IC: 45274924 se tim, Ze v rozporu s ust. § 68 odst. 3 energetického zédkona
provadél

- dne 7. Cervna 2014 v ochranném pasmu plynarenského zafizeni v obci Hranice, na ulici
Skalni, u nemovitosti ¢. p. 761 zemni prace v souvislosti se stavbou ,,Rekonstrukce ulice
Skalni — 1. etapa®, pii kterych doslo k poskozeni nizkotlaké ocelové plynovodni piipojky
DN 40, respektive T-kusu, a déle

- dne 2. dubna 2015 v ochranném pasmu plynédrenského zafizeni v katastralnim Uzemi
Jilovisté, na ulici Prazska, u nemovitosti ¢. p. 19 zemni prace v souvislosti se stavbou
.Rekonstrukce uli¢niho prostoru ul. PRAZSKA, Jiloviste®, pii kterych doslo k poskozeni
sttedotlaké plynovodni ptipojky PE DN 32, a dale

- dne 7. Cervence 2015 v ochranném pasmu plynarenského zafizeni v obci Sentice,
u nemovitosti ¢. p. 58 zemni prace v souvislosti se stavbou ,,obec Sentice — stokova sit™,
pii kterych doslo k poskozeni stiedotlaké plynovodni piipojky PE DN 25, a déle

- dne 7. z&# 2015 v ochranném pasmu plyndrenského zafizeni v obci Pardubice, v ¢asti
obce Zelené Piedmésti, na ulici Gorkého, u nemovitosti ¢. p. 2573 zemni prace
v souvislosti s rekonstrukci ulice Gorkého s nazvem ,,Ul. Gorkého od Cs. Armady
po Jana Palacha a ul. Rozkova od Teplého po Stankova®, pti kterych doslo k poskozeni
nizkotlaké plynovodni ptipojky OC DN 80,

¢imz porusil zakaz poskozeni plynarenského zatizeni ¢innosti v ochranném pasmu ¢i mimo
né, a tim se dopustil spachdni spriavniho deliktu podle ust. § 91a odst. 1 pism. m)
energetického zakona.



II. Podle ust. § 9la odst. 4 energetického zakona se ucastnikovi fizeni spoleCnosti
EUROVIA CS, a.s., se sidlem Néarodni 138/10, Nové Mésto, 110 00 Praha 1, IC: 45274924
v ramci soub&hu spachani Ctyfech spravnich deliktt podle ust. § 91a odst. 1 pism. m) téhoz
zakona ukladd ahrnnd pokuta ve vysi 90 000 K¢ (slovy: devadesat tisic korun ceskych),
ktera je splatnd do 15 dnt od nabyti pravni moci tohoto piikazu na et Energetického
regulaéniho ufadu vedeny u Ceské narodni banky, &. 0. 19-2421001/0710, variabilni symbol
39115.

III. Podle ust. § 79 odst. 5 spravniho tadu ve spojeni sust. § 6 vyhlasky ¢. 520/2005 Sb.,
o rozsahu hotovych vydaji a u$lého vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam,
a o vys$i pausalni ¢astky nakladi fizeni, se Gi¢astnikovi fizeni spolecnosti EUROVIA CS, a.s.,
se sidlem Narodni 138/10, Nové Mésto, 110 00 Praha 1, IC: 45274924 uklada povinnost
uhradit naklady Fizeni ve vysi pausalni ¢astky 1 000 K¢ (slovy: jeden tisic korun ¢eskych).
Néklady Ftizeni jsou splatné do 15dnt ode dne nabyti pravni moci tohoto piikazu,
a to nauet Energetického regulatniho ufadu vedeny uCeské narodni banky,
¢. u. 19-2421001/0710, variabilni symbol 39115.

Oduavodnéni

Ve dnech 2. dubna 2015, 2. Cervence 2015, 6. fijna 2015 a 20. fijna 2015 zahajil
Energeticky regula¢ni utad (dale jen ,,Utad*) v disledku zjisténi poskozeni plynirenskych
zatizeni 4 kontroly ve véci dodrZovani ust. § 68 odst. 3 energetického zdkona ze strany
spole¢nosti EUROVIA CS, a.s., se sidlem Narodni 138/10, Nové Mésto, 110 00 Praha 1,
IC: 45274924 (dale jen ,, Gcastnik Fizeni®). Na zakladé kontrolnich zjisténi a ziskanych
podkladl vyhotovil kontrolni organ dne 9. ¢ervna 2015 protokol o kontrole ¢.
.j.03117-24/2015-ERU, dne 20. srpna 2015 protokol o kontrole ¢.

j. 05977-9/2015-ERU, dne 30. fFijna 2015 protokol o kontrole ¢.
j. 08836-6/2015-ERU a dne 10. listopadu 2015 protokol o kontrole ¢.
. J. 09396- 7/2015 ERU. Vici kontrolmm ZJlstemm uvedenych v protokolech o kontrole

¢ j. 05977-9/2015-ERU, <. R <. ;. 08836-6/2015-ERU a ¢. .
¢. j. 09396- 7/2015 ERU neuplatnil ucastmk fizeni Zadné namitky. VUéi protokolu o kontrole
G ¢ j 03117-24/2015-ERU ze dne 9. &ervna 2015 uplatnil Glastnik Fzent
dne 29. ¢ervna 2015 namitky, které byly dne 23. Cervence 2015 vytizeny tak, Ze byly
zamitnuty.

O O ¢ O Ox

Po prostudovani podkladt obsazenych v kontrolnich spisech sp. zn. 03117/2015-ERU,
sp. zn. 05977/2015-ERU, sp. zn. 08836/2015-ERU a sp. zn. 09396/2015-ERU, které byly
pievzaty do spravniho spisu dne 2. prosince 2015, dospél spravni organ k zavéru, Ze neni
pochyb o tom, Ze se pfedmétnych jednani dopustil GCastnik fizeni, a Ze jsou dostatené
zjistény vSechny okolnosti danych ptipadi se zjisténim stavu véci, o némz nejsou divodné
pochybnosti ve smyslu ustanoveni § 3 spravniho fadu, a proto ptistoupil v souladu s ust. § 150
spravniho fadu k vydani tohoto piikazu.

V ramci kontroly vedené pod sp. zn. 03117/2015-ERU bylo zjiSténo, Ze zemni prace
na stavbé ,Rekonstrukce ulice Skalni — 1. etapa™ provadél pravé Gcastnik fizeni v pozici
zhotovitele, a to na zakladé smlouvy o dilo, uzaviené dne 12. Cervna 2013. Ucastnik fizeni



pfevzal staveni$té pro provadéni stavby dne 9. Cervence 2013, o Cemz byl tehoz dne
vyhotoven zépis o predani a prevzeti stavby.

Dne 23. dubna 2013 vydal spravce plynarenského zatizeni vyjadieni €. —
a dne 24. dubna 2013 vyjadifeni ¢. -, kde jsou pisemné vymezeny podminky
pro provadéni zemnich vykopovych praci v ochranném pasmu dotlenych plynarenskych
zatizeni. Vytyceni polohy plynarenského zafizeni vterénu bylo provedeno ve dnech
31. bfezna 2014 a 3. &ervna 2014. Vlastni existence plynarenského zafizeni tak byla
Gcastnikovi fizeni pied vlastnim zahdjenim zemnich praci prokazatelné znama.

Dne 7. &ervna 2014 doslo v ochranném pasmu plynarenského zatizeni v obci Hranice,
na ulici Skalni, u nemovitosti & p. 761 pf provadéném vykopu kontrolnich sond
prostiednictvim krumpéce, k poskozeni nizkotlaké ocelové plynovodni ptipojky DN 40.
Dle vyjadfeni ucastnika fizeni byla plynovodni pfipojka zapusténa v konstrukéni vrstvé
komunikace bez vSech ochrannych a zabezpecovacich prvki.

Vzniklé poskozeni bylo bezprostiedné nahlaSeno mistné piisluSnému spravci
plynarenského zaiizeni, ktery zajistil jeho naslednou opravu. Disledkem poSkozeni
plynirenského =zafizeni byl, dle protokolu o poskozeni plyndrenského zafizeni
S zc doe 7. cervna 2014 a protokolu o uniku plynu z poskozeného
plynarenského zafizeni ¢. -, 7 téhoz dne, unik 15 m’ plynu do ovzdusi za dobu 10 minut.
V disledku poskozeni plynarenského zafizeni doslo k preruseni dodavky plynu
1 odbérateli.

Naklady spojené s opravou plynarenského zafizeni a inikem plynu byly beze zbytku
uhrazeny ucastnikem fizeni.

V ramci kontroly vedené pod sp. zn. 05977/2015-ERU bylo zji$té€no, Ze zemni prace
na stavbé , Rekonstrukce uli¢niho prostoru ul. PRAZSKA, Jilovi§té* provadél pravé udastnik
fizeni v pozici zhotovitele, a to na zékladé smlouvy o dilo, uzaviené dne 12. unora 2015.
Utastnik ¥zeni pievzal stavenisté pro provadéni stavby dne 17. anora 2015, o ¢emzZ byl téhoz

dne vyhotoven zapis o ptedani a pfevzeti stavby.

Dne 17. Hjna 2013 vydal spravce plynarenského zafizeni vyjadieni ¢. _,
kde jsou pisemné vymezeny podminky pro provadéni zemnich vykopovych praci
v ochranném pasmu dotéenych plynarenskych zatizeni. VytyCeni polohy plynarenského
zafizeni vterénu bylo provedeno ve dnech 24. a 26. unora 2015. Vlastni existence
plynérenského zafizeni tak byla GCastnikovi fizeni pfed vlastnim zahdjenim zemnich praci
prokazatelné znama.

Dne 2. dubna 2015 doslo v ochranném pasmu plynarenského zafizeni v katastralnim
Gizemi Jiloviste, na ulici Prazskd, u nemovitosti ¢. p. 19 p¥i provadéni vykopu pro destovou
kanalizaci prostiednictvim zemniho stroje — bagru k poskozeni plyndrenského zafizeni,
a to stfedotlaké plynovodni ptipojky PE DN 32.

Vzniklé poskozeni bylo bezprostfedné nahldSeno mistné pfisluSnému spravci
plynarenského zafizeni, ktery zajistil jeho naslednou opravu. PoSkozeni plynarenskeho
zafizeni bylo zaznamenano do stavebniho deniku, a to na list . _ Diisledkem
poskozeni plynarenského zafizeni byl, dle protokolu o naruSeni ochranného



nebo bezpetnostniho pasma plyndrenského zafizeni S zc doe 7. dubna 2015
a protokolu o uniku plynu z poskozeného plynarenského zafizeni €. — z t€¢hoZ dne,
anik 516 m® plynu do ovzdudi za dobu 60 minut. V disledku poskozeni plyndrenského
zaiizeni doslo k pieruseni dodavky plynu 40 odbératelim.

Naklady spojené s opravou plynarenského zafizeni a Gnikem plynu byly beze zbytku
uhrazeny ucastnikem fizeni.

V rémci kontroly vedené pod sp. zn. 08836/2015-ERU bylo zjisténo, Ze zemni prace
na stavbé ,,obec Sentice — stokova sit™ provadél pravé udastnik tizeni v pozici zhotovitele,
a to na zékladé smlouvy o dilo ze dne 28. srpna 2014 a na zakladé smlouvy o spolecnosti
ze dne 17. dubna 2014 a jejiho dodatku ¢. 1 ze dne 15. Cervence 2014. Ucastnik fizeni pievzal
staveniité pro provadéni stavby dne 1. zaif 2014, o ¢emz byl téhoZ dne vyhotoven zépis.

Dne 27. zai{ 2013 vydal spravce plynarenského zatizeni vyjadieni ¢. —,
kde jsou pisemné vymezeny podminky pro provadéni zemnich vykopovych praci
v ochranném pasmu dotéenych plynarenskych zafizeni. Vytyceni polohy plynarenského
zat{zeni v terénu bylo provedeno dne 28.kvétna2015. Vlastni existence plynarenského
zaF{zeni tak byla ucastnikovi Fizeni pted vlastnim zahdjenim zemnich praci prokazatelne
znama.

Dne 7. &ervence 2015 doslo vochranném pasmu plyndrenského zafizeni v obci
Sentice, u nemovitosti &. p. 58 pfi provadéni zemnich praci, konkrétné pfi ruénim provadéni
vykopu za pomoci ryée, k poskozeni plynarenského zafizeni, a to stfedotlaké plynovodni
ptipojky PE DN 25.

Vzniklé poskozeni bylo bezprostiedné nahlaSeno mistné piisluSnému spravci
plynarenského zatizeni, ktery zajistil jeho naslednou opravu. PoSkozeni plyndrenskeho
zafizeni bylo zaznamenano do stavebniho deniku, a to na list ¢ - Disledkem
poskozeni plynarenského zatizeni byl, dle protokolu o poskozeni plynarenského zafizeni
é_ ze dne 7. Cervence 2015 a protokolu o Uniku plynu z poSkozeného
plynarenského zafizeni ¢. — ze stejného dne, unik 4 m’ plynu do ovzdusi za dobu
5 minut. V ddsledku poskozeni plyndrenského zafizeni doslo k preruseni dodavky plynu
1 odbératelim.

Néklady spojené s opravou plynéarenského zafizeni a unikem plynu byly beze zbytku
uhrazeny Gc¢astnikem fizeni.

V ramci kontroly vedené pod sp. zn. 09396/2015-ERU bylo zjisténo, ze zemni prace
v souvislosti s rekonstrukei ulice Gorkého s nazvem ,,Ul. Gorkého od Cs. Armady po Jana
Palacha a ul. Rozkova od Teplého po Statikova* provadél pravé ucastnik fizeni v pozici
zhotovitele, a to na zakladé smlouvy o dilo ¢.  uzaviené dne
7. srpna 2015. Uastnik Fizeni prevzal stavenisté pro provadéni stavby dne 17. srpna 2015,
o ¢emz byl téhoz dne vyhotoven zapis.

Dne 5. srpna 2015 vydal spravce plynarenského zafizeni vyjadreni ¢. -,
kde jsou pisemné vymezeny podminky pro provadéni zemnich vykopovych praci
v ochranném pasmu dotéenych plynarenskych zafizeni. Vytyeni polohy plynérenského
zat{zeni v terénu bylo provedeno dne 20. srpna 2015. Vlastni existence plyndrenského



zaF{zeni tak byla ucastnikovi fizeni pted vlastnim zahdjenim zemnich praci prokazatelné
znama.

Dne 7. zafi 2015 doslo v ochranném pasmu plynarenského zafizeni v obci Pardubice,
v &4sti obce Zelené Piedmésti, na ulici Gorkého, u nemovitosti ¢. p. 2573 pft strojnim
odstrafiovani vrstvy betonu pomoci zemniho stroje — bagru zn. CASE k poSkozeni
plynérenského zafizeni, a to nizkotlaké plynovodni piipojky OC DN 80.

Vzniklé poskozeni bylo bezprostiedné nahlaSeno mistné piisluSnému spravci
plynarenského zafizeni, ktery zajistil jeho naslednou opravu. Poskozeni plynarenského
zafizeni bylo zaznamenano do stavebniho deniku, a to na list ¢&. i Dusledkem
poskozeni plyndrenského zafizeni byl, dle protokolu o narueni ochranncho
nebo bezpetnostniho pasma plynarenského zafizeni é— ze dne 7. zafi 2015
a protokolu o uniku plynu z poskozené¢ho plyndrenského zafizeni ¢. - ze dne
10. za# 2015, Gnik 189 m’ plynu do ovzduii zadobu 10 minut. V disledku poskozeni
plynérenského zatizeni doslo k preruseni dodavky plynu 1 odbérateli.

Néklady spojené s opravou plynarenského zafizeni a inikem plynu byly beze zbytku
uhrazeny ucastnikem fizeni.

Spravniho deliktu podle ust. § 91a odst. 1 pism. m) energetického zdkona se dopusti
pravnicka nebo podnikajici fyzickd osoba tim, Ze porusi néktery ze zdkazil stanovenych
vust. § 46 odst. 8 az 10 nebo ust. § 68 odst. 3 nebo n¢kterou z povinnosti stanovenych
v ust. § 46 odst. 12 nebo 13 energetického zékona. V ramci ptikazniho tizeni se spravni organ
zabyval porusenim zékazu poskozeni plynarenského zafizeni pii provadéni veSkerych Cinnosti
v ochranném pasmu i mimo n& podle ust. § 68 odst. 3 véty druhé energetického zakona.

V projednavanych pfipadech je znakem skutkové podstaty spravniho deliktu
poskozeni plynarenského zafizeni a trestat tak 1ze pouze pachatele, ktery ptimo svou ¢innosti
plynarenské zatizeni poskodil. Ve viech &tyfech projednavanych piipadech neni na zakladé
ziskanych podkladi pochyb o tom, Ze to byl pravé tcastnik fizeni, kdo provadél zemni prace,
v jejichz disledku doslo k poskozeni plynarenskych zafizeni.

V ptikaznim fizeni bylo ptitom prokazano z podkladl ve spise, Ze Gcastnik fizeni
ve viech &tyfech piipadech védél, Ze Cinnost provadi v ochranném pasmu plynéarenského
zatizeni, kdyz mél k dispozici stanoviska spravce plyndrenskych zafizeni k existenci siti
a ve viech &tyfech piipadech bylo provedeno vytyéeni plynarenskych zatizeni v terénu.
V ramci ptikazniho fizeni bylo pfitom zjisténo, ze v prvnim piipad€ provad€l prace pomoci
ruéntho nafadi — krumpace takovym zpiisobem, Ze doslo k poskozeni plynarenského zafizeni.
Ve druhém piipadé provadél zemni prace pomoci zemniho stroje — bagru, tedy pouZil zemni
stoj pfimo v ochranném pasmu plynérenského zafizeni, a to v rozporu s podminkami spravce
distribuéni soustavy. Ve tietim ptipadé provadél prace pomoci ruéniho nafadi — ry¢e takovym
zptsobem, Ze doslo k poSkozeni plynarenského zafizeni. Ve Ctvrtém piipadé rovnéZ uZil
ptimo v ochranném pasmu plynarenského zafizeni zemni stroj, a to takovym zplsobem,
7e doslo k poskozeni plynarenského zatizeni. Spravni organ uvadi, Ze ptipadna skute¢nost,
7e plynarenské zafizeni nebylo opatfeno vystraznou folii, ani obsypano piskem, nebo bylo
uloZzeno jinym nestandardnim zpGsobem, nemad na odpovédnost Gcastnika fizeni
za spachany spravni delikt v tomto p¥{padé vliv a nemize byt libera¢nim divodem vzhledem
k veSkerym okolnostem danych piipadu.



Spravni organ rovnéZz poukazuje na skuteCnost, Ze charakteristickym znakem
tzv. spravnich delikt drziteld licenci, pravnickych osob a fyzickych osob podnikajicich je to,
7e odpovédnost téchto osob je zalozena poruSenim pravnich povinnosti bez ohledu
na zavinéni. Jedna se o tzv. objektivni odpovédnost, kdy je véci ucastnika fizeni,
aby si pti vykonu svych ¢innosti poéinal tak, aby neporusil povinnosti dané energetickym
zakonem a neposkodil zékonem chranéné zajmy, v daném piipadé zdjem na ochrané zafizeni
plynarenské soustavy a zdjem na bezporuchové a spolehlivé dodavce zemniho plynu
odbératelim. To v praxi znamena, Ze v ptipadé provadéni jakékoliv ¢innosti v ochranném
pasmu zafizeni plynarenské soustavy a mimo n& je nutno konat tuto ¢innost (s vynaloZenim
veskerého usili) tak, aby nedosSlo k ohroZeni bezpe€nosti a spolehlivosti jejiho provozu
¢i k jejimu poskozeni.

Udastnik Fizeni tak nepostupoval ani v jednom piipadé s maximalni opatrnosti
a vdruhém a ¢tvrtém pripadé dokonce v rozporu s podminkami sprdvee plynarenského
zafizeni pro provadéni jakychkoli ¢innosti v ochranném pasmu plynarenského zatizeni,
prestoze védél, Ze se nachézi v ochranném pasmu plynarenského zafizeni a jeho bezprostiedni
blizkosti.

S ohledem na vySe uvedené lze konstatovat, Ze ucastnik fizeni svym jednanim
ve viech &tyfech projednédvanych piipadech porusil ust. § 68 odst. 3 véty druhé energetického
zékona a byly tak naplnény formalni znaky spravniho deliktu dle ust. § 91a odst. 1 pism. m)
energetického zdkona. Spravni orgdn ma za to, Ze viechny Ctyfi jednani ucastnika fizeni
naplnila rovnéZ znaky materialni stranky spravniho deliktu, nebot’ ve vSech jeho jednanich Ize
shledat také spoleenskou nebezpecnost (3kodlivost), spocivajici v ohrozeni zajmu
spole¢nosti na bezpe¢ném a spolehlivém provozu plynarenské soustavy, nebot’ aktivnim
jednanim Géastnika fizeni doslo k poskozeni étyf plynarenskych zafizeni, ve vSech pripadech
navic doslo k tniku plynu do ovzdusi a k preruseni dodavek plynu jeho odbératelim.

Spravni organ se v ramci piikazniho fizeni déle zabyval otazkou moZnych liberacnich
davoda, tedy diivodi zbavujicich ugastnika Fizeni odpovédnosti za spachani spravniho deliktu
ve smyslu ust. § 91d odst. 1 energetického zékona, a dospél k zavéru, Ze ucastnik fizeni
s ohledem na vy$e uvedené ani v jednom z piipadid nevynalozil veskeré usili, které bylo
mozno pozadovat, aby poruseni povinnosti zabranil.

Lze tak uzaviit, e Gdastnik Fizeni je odpovédny za spachani ¢tyfech spravnich delikta
podle ust. § 91a odst. 1 pism. m) energetického zakona.

Jednani, kdy stejny subjekt spachal dva nebo vice delikti diive, nez byl za néktery
z nich pravomocné potrestan, je oznatovano jako soub&h spravnich delikti. V tomto pfipadé
se jednalo o vicedinny soub&h stejnorody, kdy se pachatel vice skutky dopustil opakované
naplnéni téZe skutkové podstaty. JelikoZ energeticky zdkon nefe$i otdzku, jak postihnout
delikventa, ktery se jednim skutkem dopustil vice spravnich deliktd, vychazel spravni organ
na zakladé analogie z ust. § 12 odst. 2 zédkona & 200/1990 Sb., o piestupcich, ve znéni
pozd&jsich predpisi, ktery takovyto piipad fesi uzitim zasady absorpéni. Podle citovaného
ustanoveni zékona o prestupcich se za vice prestupkd téhoZ pachatele projednanych
ve spole¢ném fizeni ulozi sankce podle ustanoveni vztahujiciho se na ptestupek nejpfisnéji
postiZitelny.
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Spravni orgin pfitom jako nejzavazn&j$i vyhodnotil jednani Gcastnika Fizeni
ze dne 2. dubna 2015, kdy doslo v disledku poskozeni sttedotlaké plynovodni pfipojky
PE DN 32 k uniku vétsiho mnoZstvi plynu a k pferueni dodavky plynu 40 odbérateliim.
Spravni organ poukazuje na skute¢nost, Ze takovéto mnoZstvi uniklého plynu do ovzdusi je
nutné hodnotit jako zavaznéjsi také z pohledu bezpecnosti osob a majetku.

Za spravni delikt podle ust. § 91a odst. 1 pism. m) energetického zdkona lze uloZit
podle ust. § 91a odst. 4 téhoz zékona pokutu az do vyse 15 000 000 K&. Pfi stanoveni vyse
pokuty postupoval spravni orgén v souladu s ust. § 91d odst. 2 energetického zdkona.

Pfi stanoveni vy$e uloZené pokuty hodnotil spravni organ nasledujici skuteCnosti
a zjisténi jako pfitézujici okolnosti:

- mnozstvi odbératell, jimZ byla pferusena dodavka plynu

- dastnik Fizeni se dopustil spachani Gtyfech spravnich deliktl, které jsou
posuzovany v soub&hu

- pouziti zemniho stroje v ochranném pasmu plynarenského zafizeni

- skute¢nost, ze Glastnik fizeni jiz v minulosti byl uznan vinnym ze spéachéani
spravniho deliktu ve vécné pulsobnosti Utadu, a to konkrétné ze spachani
spravniho deliktu dle totozného ustanoveni jako v tomto piikaznim fizeni.
Jednalo se o sankce uloZené pravomocnym piikazem ¢&. j. 07070-3/2014-ERU,
ze dne 29. ¢ervence 2014, kterym byla G¢astnikovi ¥izeni uloZena pokuta ve vysi
20 000 K&, pravomocnym piikazem ¢&. j. 08162-3/2014-ERU, ze dne 8. zafi 2014,
kterym byla tdastnikovi fizeni uloZena pokuta ve vysi 30 000 K¢, pravomocnym
piikazem &. j. 00275-3/2015-ERU, ze dne 15. ledna 2015, kterym byla ucastnikovi
tizeni uloZena pokuta ve vy§i 30 000 K¢, pravomocnym piikazem
&. j. 04669-3/2015-ERU, ze dne 25. kvétna 2015, kterym byla G¢astnikovi Fizeni
ulozena pokuta ve vydi 30 000 K&  pravomocnym  piikazem
&. j. 06048-3/2015-ERU, ze dne 8. Eervence 2015, kterym byla Gcastnikovi fizeni
uloZena pokuta ve vysi 65 000 K&

Pii stanoveni vySe uloZené pokuty hodnotil spravni organ nasledujici skuteCnosti
a zjisténi jako polehcujici okolnosti:

- ve viech piipadech o bezprostfedni snahu tcastnika fizeni o feSeni poskozeni
plynérenského zatizeni a Gthradu zpusobené Skody provozovateli distribucni
soustavy

Vzhledem k tomu, Ze spravni organ stanovil pokutu s ohledem na zasadu absorpce
ve vy&i 90 000 K¢, jak je uvedeno ve vyroku IL. tohoto rozhodnuti, tj. u samotné spodni
hranice zdkonného rozpéti pokuty, nelze v piipad¢ spravniho trestini pravnické osoby
uvaZovat o tom, ze by takova vySe pokuty mohla mit na G¢astnika Fizeni likvida¢ni dopad.
Spravni organ povaZuje stanovenou vy$i pokuty za zcela pfiméfenou mife a vyznamu
chranéného spoletenského zdjmu upraveného energetickym zakonem a zaroven ji povazuje
za odstra$ujici a mlzZe tak plnit jak represivni, tak preventivni funkci. Nadto spravni organ
poznamenava, Ze pokuta byla ulozena v souladu s ust. § 2 odst. 4 spravniho fadu, tedy ve vysi
odpovidajici rozhodovaci praxi Utadu v obdobnych nebo shodnych ptipadech.



Soub&zné je vyrokem III. uklddana povinnost uhrady nédkladd fizeni, nebot” spravni
organ je podle § 79 odst. 5 spravniho fadu povinen ulastnikovi, ktery fizeni vyvolal
porusenim své pravni povinnosti, uloZit ndhradu nakladi fizeni pauSalni Ccastkou.
Podle ust. § 6 odst. 1 vyhlasky Ministerstva vnitra & 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych
vydajl a uslého vydélku, které spravni organ hradi jingym osobam, a o vySi pausalni Castky
nakladl fizeni, ¢ini pausalni ¢astka 1 000 K¢.

Pouc¢eni

Proti tomuto ptikazu lze podle ust. § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve Ihité
8 dnli od jeho doruceni, a to jeho podanim Energetickému regula¢nimu ufadu. Lhita
pro podani odporu se pocitd ode dne nasledujictho po doruceni pitkazu, nejpozdéji
viak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy byl nedoruceny a ulozeny ptikaz pfipraven
k vyzvednuti.

-Otisk ufedniho razitka-

Mgr. Jifi Kreuzman, v. 1.
opravnéna tfedni osoba



