ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo namésti 5, 586 01 Jihlava
Sp. zn. OSR-07552/2020-ERU V Ostraveé dne 25. zaii 2020

C.j. 07552-3/2020-ERU

PRIKAZ

Energeticky regulacni ufad jako vécné pfisluSny spravni organ podle ust. § 18 zédkona
¢. 458/2000 Sb., o podminkéch podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a o zmeén¢ n&kterych zdkond (energeticky zakon), ve znéni pozdéjSich piedpisi,
v pitkaznim fizeni podle ust. § 90 zdkona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za piestupky
a fizeni o nich, ve znéni pozde&jsich predpist (dale jen ,,zadkon o odpovédnosti za piestupky*),
a ust. § 150 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdé&jsich predpisi (dale

jen ,spravni 1ad*), vedeném pod sp. zn. OSR-07552/2020-ERU s obvinénym z piestupku,
odnikajici fyzickou osobou , se sidlem “
, ve véci podezieni ze spachani

prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) zakona ¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani
a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zakont (energeticky
zékon), ve znéni ucinném do 31. prosince 2018 (dale jen ,,energeticky zdkon*) rozhod]l

takto:

, se sidlem
(dale jen ,,uéastnik
fizeni®), se uznava vinnym z prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického
zakona, kterého se dopustil tim, Ze v rozporu sust. § 68 odst. 3 energetického zakona
provad€l dne 17. Cervna 2018 v ochranném pasmu plynarenského zafizeni v katastralnim
uzemi Velké Svatortovice u budovy &. p. prostfednictvim stavebniho mechanizmu zemni
prace v dusledku, kterych doslo k poskozeni stfedotlaké plynovodni pfipojky PE DN 32.

II. Podle ust. § 91a odst. 7 energetického zdkona se ucastnikovi fizeni za spachéani prestupku
podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona ukladd pokuta ve vySi 13 000 K¢&
(slovy: tfinact tisic korun Ceskych), ktera je splatna podle ust. § 46 odst. 2 zdkona
o odpovédnosti za prestupky do 30 dni od nabyti pravni moci tohoto piikazu na et
Energetického regulaéniho ufadu vedeny u Ceské nérodni banky, &. 1. 19-2421001/0710,
variabilni symbol 38320.



Odavodnéni

Dne 31. fijna 2019 zah4jil Energeticky regulacni urad (dale také ,Utad“ & ,,spravni
organ®) v dasledku zjisténi poskozeni stfedotlaké plynovodni pfipojky PE DN 32 (dile také
,plynarenské zafizeni“ &i ,.stfedotlakd plynovodni pfipojka™) kontrolu ve véci dodrZovani
ust. § 68 odst. 3 energetického zdkona ucastnikem fizeni. Na zdklad€ kontrolniho zjisténi
a ziskanych podkladd vyhotovil kontrolni organ dne 24. bfezna 2020 Protokol o kontrole
¢. i, &.j. 10357-10/2019-ERU. V¢ kontrolnimu zjisténi uvedenému v protokolu
o kontrole nepodal G€astnik ¥Hzeni Zadné namitky.

Po prostudovani podkladii obsaZenych v kontrolnim spise sp.zn. 10357/2019-ERU,
ktery byl vloZen do spravniho spisu dne 19. srpna 2020, dospél spravni organ k zavéru,
Ze neni pochyb o tom, Ze se pfedmétného jednani dopustil ucastnik fizeni a Ze jsou dostatecné
zjistény v8echny okolnosti daného piipadu se zjisténim stavu véci, o némZ nejsou divodné
pochybnosti ve smyslu ust. § 3 spravniho ¥adu, aproto piistoupil v souladu s ust. § 150
spravniho fadu a ust. § 90 zdkona o odpové&dnosti za piestupky k vydéani tohoto ptikazu.

Dle ust. § 81 zdkona o odpovédnosti za ptestupky mohou byt v fizeni navazujicim
na vykon Kkontroly skuteCnosti zji§téné pfi kontrole jedinym podkladem rozhodnuti
o prestupku.

V ramci kontroly bylo zjisténo, Ze:

e zemni prace v disledku nichZ do$lo dne 17. €ervna 2018 k poskozeni plynarenského
zafizeni, v ochranném pasmu plyndrenského zafizeni v katastrdlnim uzemi Velké
Svatofiovice u - budovy & p- ,~ provadel - stavebnim  mechanizmem
(zn. Schaeff HS 40) zaméstnanec Géastnika Fizeni,

e Uastnik fizeni provad&l zemni price jako zhotovitel pro spoletnost BAK stavebni
spolegnost, a.s., se sidlem Zitenicka 871/1, Prosek, 190 00 Praha 9, ICO: 284 02 758,
na zaklade smlouvy o dilo — ze dne _ staveni$t€ mu bylo
ptedano dne 11. zafi 2017,

e dne 3. srpna 2017 vydal spravce plynarenského zafizeni ve véci ,,Velké Svatonovice,
dokondeni kanalizace v&etné nové COV® vyjadieni o existenci plynarenského
zafizeni v misté provadéni zemnich praci pod zn. —, spole¢né s Orientatnim
a Detailnim zékresem plynarenského zatizeni do mapovych podkladi, s platnosti
24 mésici ode dne jeho vydani,

e poloha plynarenského zatizeni v terénu byla dne 14. zaii 2017 vytyCena spoleCnosti
GridServices, s.r.o. se sidlem Plyndrenskd 499/1, Zabrdovice, 602 00 Brno,
ICO: 279 353 11, s platnosti 2 mésice, v dobé poskozeni plynarenského zafizeni tedy
bylo vytyceni neplatné,

e zfotodokumentace mista poskozeni plynarenského zafizeni neni zfejmé, Ze by bylo
plyndrenské zaFizeni uloZeno v piskovém obsypu ¢i opatieno vystraznou folii,

e 3koda zpisobena poskozenim plynarenského zafizeni byla uhrazena,

o v disledku poskozeni plynarenského zatizeni doslo k uniku 650 m3 plynu do ovzdusi
za dobu 72 minut k pFeruSeni dodavky plynu koneénym zidkaznikim nedoslo.

Utastnik FHzeni vramci kontroly ve svém vyjadieni douceném Utadu dne

21. ledna 2020 uvedl, prace na stavb&é provadél prostfednictvim svého zaméstnance pana
. Prace byly provadény v mistech velmi dobfe zndmych — jednalo se o opravu

pokladky potrubi v mistech byvalého fecisté, geologicky nestdlé horniny, vSe podmaceno
s velkymi piitoky vod. Misto, kde do$lo k poskozeni plynarenského zatizeni bylo v uzké ulici
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plynarenské zafizeni bylo uloZeno v zavdzkovém materidlu, bez jakéhokoliv vyznaCeni
signalni paskou ani zasypem. Domovni piipojka byla uloZena v chrani¢ce, byla zfizena
protlakem. V pribé¢hu vykopovych praci do$lo kruénimu odkopani domovni piipojky.
Nasledné v okoli dochazelo k bagrovani zeminy (mimo ochranné pasmo) a pii otaceni
nad vykopem dos$lo pravdépodobné k padu vykopku na plynarenské zatizeni a jeho proraZeni.

Piestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona se dopusti pravnicka
nebo podnikajici fyzickda osoba tim, Ze poru§i né€ktery ze zakazli stanovenych
v § 46 odst. 8, 9, 10 nebo § 68 odst. 3 nebo 5 energetického zakona. V ramci piikazniho fizeni
se spravni organ zabyval poruSenim zakazu poskozeni plyndrenského zafizeni
pfi provadéni veSkerych ¢&innosti v ochranném pasmu i mimo n€ podle ust. § 68
odst. 3 energetického zékona.

V projednavaném piipadé je znakem skutkové podstaty pfestupku poskozeni
plynarenského =zafizeni a trestat tak lze pouze pachatele, ktery piimo svou cinnosti
plynéarenské zafizeni poskodil. V daném p¥ipadé neni na zéklad€ zjist€énych okolnosti pochyb
o tom, Ze to byl pravé zaméstnanec ulastnika fizeni, kdo provad€l zemni prace v disledku,
kterych do$lo k poSkozeni plynarenského (energetického) zafizeni. Zameéstnanec ucastnika
fizeni provadél prace stavebnim mechanizmem pro ucastnika fizeni v rdmci jim provadéné
¢innosti a jednani zaméstnance G¢astnika fizeni je tak piiitatelné ucastnikovi fizeni [ust. § 22
odst. 2 ve spojeni sust. § 22 odst. 3 pism. a) zdkona o odpov&dnosti za pfestupky].
Jak sam ucastnik fizeni uvadi ve svém vyjadfeni misto, kde zemni prace provadél dobie
znal, plynarenské zafizeni mél pfiprovadéni zemnich praci stavebnim mechanizmem
jiz odhaleno, takZe o jeho existenci v&d&l. Uastnik tizeni viak odkryté plynirenské zafizeni
nezabezpecil tak, aby nedo$lo k jeho poskozeni. S ohledem na to, co jiZ bylo uvedeno nelze
nijak zohlednit skuteCnost, Ze plynarenské zafizeni nebylo opatfeno vystraznou folii
ani piskovym obsypem. Z vefejné dostupnych informaci v Zivnostenském rejstiiku vyplyva,
7¢ Glastnik fizeni v pfedmétu podnikani ,,Provadéni staveb, jejich zmén a odstrafiovani®
Ze svoji ¢innost provede v jakémkoliv terénu fadné tak, aby neposkodil energetické zafizeni.
S ohledem na vySe uvedené lze konstatovat, Ze Ucastnik fizeni svym jedndnim porusil
ust. § 68 odst. 3 energetického zdkona a byly tak naplnény formalni znaky pfestupku
podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zadkona. Spravni orgdn maé za to, Ze jednani
ucastnika fizeni naplnilo rovnéZ znaky materidlni stranky prestupku, nebot’ v jeho jednani
1ze shledat spoleenskou $kodlivost, spo¢ivajici v poruSeni z4jmu spolecnosti na bezpetném
provozu plynarenské soustavy. Lze tak uzaviit, Ze u€astnik ¥izeni je odpovédny za spachani
prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zékona.

Za prestupek podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona 1ze ulozit podle
ust. § 91a odst. 7 energetického zakona pokutu az do vyse 15 000 000 K¢&.

Z Ufedni Cinnosti spravni organ zjistil, Ze u€astnik Fizeni jiZ byl v minulosti uznén
vinnym ze spachani piestupku ve v&cné pilisobnosti Utadu, a to konkrétné ze spachani
pfestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) zdkona ¢&. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani
a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zdkontl (energeticky
zakon), ve znéni uéinném do 31. prosince 2017, kterého se dopustil poruSenim ust. § 68
odst. 3 uvedeného zdkona, za coz mu byla piikazem ¢.j. 12202-3/2018-ERU ze dne
9. ledna 2019, ktery nabyl pravni moci 26. ledna 2019 uloZena pokuta 46 000 K¢.



Uvedené potrestani hodnoti sprévni orgén dle zasady absorpéni, jelikoZ ti€astnik fizeni
spachal projednavany piestupek v nyni posuzované véci dne 17. Cervna 2018, tj. jeSté
piedtim, nez byl pravomocné potrestan piikazem ¢&. j. 12202-3/2018-ERU za dfivejsi
protipravni jednani. Jednalo se o jednani, kterého seUcastnik fizeni dopustil dne
15. listopadu 2017, pficemZ toto jedndni bylo vzhledem k poctu zidkaznikl jimZ byla
pferuSena dodavka plynu zadnému zdkaznikovi. V nyni projednavané véci byl sice vetsi tnik
plynu do ovzdusi neZ v pfedchozim piipadé (650 m> oproti 177 m?). Spravni organ vSak v&tsi
zavaznost dFivé€jsiho prestupku spatfuje vtom, Ze byla naruSena jak bezpecnost
tak i spolehlivost plynarenského zatizeni, kdeZto v projedndvaném piipadé byla naruSena
pouze bezpe¢nost plyndrenského zatfizeni.

Vzhledem k vy8e uvedenému proto spravni organ piihlédl jako k ptitéZujici okolnosti
pouze ke skuteCnosti, Ze uCastnik Fizeni skutek spachal v soub€hu s dal§im piestupkem.
U dalsich ptitézujicich a poleh¢ujicich okolnosti je potom nutno pifi stanoveni pokuty
vychazet z toho co jiz bylo uvedeno v piikazu €. j. 12202-3/2018-ERU.

Spravni organ se pii stanoveni vyS$e pokuty zabyval také otdzkou majetkovych
pomért udastnika Fizeni. Ufastnik Fizeni je od 25. fervna 2012 platcem dan¢ z ptfidané
hodnoty, zc¢ehoz vyplyvd, Ze jeho ro¢ni pravdépodobnd vySe obratu &ini vice
neZ 1 000 000 K¢&. Utastnik Hzeni nepati mezi nespolehlivé platce této dang. Spravni orgén
k vysi uloZené pokuty uvadi, Ze se jedna o pokutu, kterd ¢ini mén€ nez 1 % z maximalni
zdkonné vySe pokuty. Vzhledem k tomu, Ze u€astniku fizeni byla uloZena pokuta u samé
spodni hranice zdkonného rozpéti pokuty, nelze v pfipad¢ spravniho trestidni podnikajici
fyzick¢ osoby uvaZovat o tom, Zc by takové vy3c pokuty mohla mit na GCastnika Fizeni
iikvidani dopad. Zaroven spravni organ poznamenava, Ze pokutia byia uloZena v souladu
s ust. § 2 odst. 4 spravniho fadu, tedy ve vy§ odpovidajici rozhodovaci praxi Utadu
v obdobnych nebo shodnych piipadech.

Pouceni

Proti tomuto piikazu lze podle ust. § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve 1hité
8 dnii od jeho doruceni, a to jeho podanim Energetickému regulacnimu ufadu. Lhita
pro podani odporu se pocitd ode dne ndsledujictho po dorufeni piikazu, nejpozd&ji
vSak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy byl nedoruCeny a uloZeny piikaz pfipraven
k vyzvednuti.

JUDr. Milada Sladeckova, v. r.
opravnéna ufedni osoba
oddéleni sank¢nich fizeni Ostrava



