ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo nameésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. OSR-21088/2022-ERU V Ostravé dne 7. inora 2022
C.j.21088-6/2022-ERU

USNESENI

Energeticky regulacni utad jako vécné ptislusny spravni organ podle ust. § 18 zékona ¢. 458/2000 Sb.,
o podminkéach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zmén€ nékterych
zakont (energeticky zdkon), ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,energeticky zakon*), ve spravnim
fizeni vedeném pod sp. zn. OSR-21088/2022-ERU, zahajeném z moci ufedni podle ust. § 90 zdkona
¢.250/2016 Sb., o odpovédnosti za piestupky aftizeni o nich, ve znéni pozdéjsich predpist
(dale jen ,,zakon o odpovédnosti za prestupky), v navaznosti na ust. § 150 zakona ¢. 500/2004 Sb.,
spravni tad, ve znéni pozd¢jSich predpisii (dale jen ,spravni tad*), s obvinénym z prestupku,
kterym je

spolecnost Valasské ZOD, druZstvo,
se sidlem €.p. 622, 756 51 Zasova, ICO: 471 51 641,

ve véci podezieni ze spachani piestupku podle ust. § 91 odst. 1 pism. e) energetického zakona,
a ve véci ulozeni opatieni k naprave podle ust. § 18 odst. 3 pism. b) energetického zdkona, rozhodl

takto:

L

Spravni fizeni vedené Energetickym regula¢nim ufadem s obvinénym z pfestupku, spolecnosti
Valas§ské ZOD, druzstvo, se sidlem C.p. 622, 756 51 Zasova, ICO: 471 51 641 (dale téz jen ,,¢astnik
fizeni®), pod sp. zn. OSR-21088/2022-ERU, pro podezieni ze spachani piestupku podle ust. § 91
odst. 1 pism. e) energetického zikona, kterého se jako drzitel licence na obchod s elektfinou
¢. 141013795 mél dopustit tim, ze v rozporu s ust. § 15a odst. 1 energetického zakona neposkytl
Energetickému regula¢nimu Gfadu nejpozdéji dne 11. prosince 2022 k zadosti €. j. 18635-1/2022-ERU
ze dne 29. listopadu 2022 pozadované informace, které jsou specifikovany v ptiloze uvedené zadosti,
a to formou vyplnéni a zaslani této ptilohy,

se v souladu s ust. § 86 odst. 1 pism. a) zakona o odpovédnosti za piestupky
zastavuje,
nebot skutek neni prestupkem.
II.
Spravni ftizeni vedené Energetickym regulacnim ufadem pod sp. zn. OSR-21088/2022-ERU
s ucastnikem fizeni ve véci ulozeni opatfeni k napraveé podle ust. § 18 odst. 3 pism. b) energetického
zakona spocivajiciho v povinnosti poskytnout Energetickému regulacnimu tfadu ve stanovené lhiité
pozadované informace, které jsou specifikovany v prfiloze zadosti ¢. j. 18635-1/2022-ERU
ze dne 29. listopadu 2022, a to formou vyplnéni a zaslani této ptilohy,
se ve smyslu ust. § 66 odst. 2 spravniho Fadu
zastavuje,

nebot’ odpadl jeho divod.
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Odivodnéni

Dne 29. prosince 2022 vydal Energeticky regulaéni tfad (dale jen ,,ERU* ¢&i ,,spravni organ®) piikaz
¢.j.21088-3/2022-ERU, ktery byl i€astniku fizeni dorucen téhoz dne. Uvedenym piikazem byl ucastnik
fizeni uznan vinnym ze spachani ptestupku podle ust. § 91 odst. 1 pism. e) energetického zékona,
kterého se mél dopustit tim, ze jako drzitel licence v rozporu s ust. § 15a odst. 1 energetického zékona
neposkytl ERU nejpozdéji dne 11. prosince 2022 k zadosti &. j. 18635-1/2022-ERU ze dne 29. listopadu
2022 pozadované informace. Ucastniku Fizeni byla piikazem uloZena pokuta ve vys§i 10000 K&.
Ptikazem bylo ucastniku fizeni rovnéz ulozeno opatieni k napravé protipravniho stavu ve smyslu
ust. § 18 odst. 3 pism. b) energetického zakona.

Dne 3. ledna 2023 byl ERU dorugen odpor téastnika Fizeni. Spravni orgén zarovei zjistil, Ze Gi¢astnik
fizeni dne 29. prosince 2022 ERU poskytl informace pozadované zadosti &. j. 18635-1/2022-ERU
ze dne 29. listopadu 2022 (odpoveéd’ vedena pod €. j. 18635-230/2022-ERU). Ve smyslu ust. § 150
odst. 3 spravniho fadu byl doru¢enim odporu piikaz zrusen a v fizeni bylo pokracovano.

Spravni organ ma za to, Ze jednanim ucastnika fizeni sice byla naplnéna formalni stranka ptestupku
podle ust. § 91 odst. 1 pism. e) energetického zakona, nebyla vSak naplnéna stranka materidlni. Spravni
organ piihlédl zejména k tomu, ze ucastnik fizeni pfed podanim odporu pozadované informace
poskytnul, byt az v den obdrZeni ptikazu. Spolecenska skodlivost jednani ucastnika fizeni je tudiz mensi
nez nepatrnd. JelikoZz tedy projednavany skutek neni prestupkem, nezbyva spravnimu organu nez fizeni
o prestupku ve smyslu ust. § 86 odst. 1 pism. a) zakona o odpovédnosti za prestupky zastavit.

Z divodu poskytnuti pozadovanych informaci rovnéZz odpadl divod zahdjeného fizeni o uloZeni
opatieni k naprave a spravni organ tak ve smyslu ust. § 66 odst. 2 spravniho fadu spravni fizeni zastavil
rovnéz v této Casti.

Poucéeni

Proti vyroku I. tohoto usneseni lze podat rozklad v souladu sust. § 152 spravniho fadu k Radé
Energetického regulacniho ufadu do 15 dnti od jeho doruceni, a to jeho podanim Energetickému
regulacnimu ufadu. Lhiita pro podani rozkladu se pocita ode dne nasledujiciho po doruceni usneseni,
nejpozdéji vSak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy bylo nedorucené a uloZené usneseni ptipraveno
k vyzvednuti. V¢as podany a piipustny rozklad ma odkladny ucinek.

V souladu s ust. § 66 odst. 2 véty druhé spravniho fadu ve spojeni s ust. § 76 odst. 5 véty tieti spravniho
fadu se proti vyroku II. tohoto usneseni, které se pouze poznamenava do spisu, nelze odvolat. Podle
ust. § 76 odst. 3 spravniho fadu se o usneseni, které se pouze poznamenava do spisu, G¢astnici vhodnym
zplsobem vyrozumi; takové usneseni nabyva pravni moci poznamenanim do spisu.

Mgr. Lukas Kugler, v. r.
opravnénd iedni osoba
feditel odboru sank¢nich fizeni

Obdrzi: Valasské ZOD, druzstvo



