(1]

[2]

ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo namésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. OSR-15401/2023-ERU V Ostrav€ dne 26. zari 2023
C.j. 15401-3/2023-ERU

PRIKAZ

Energeticky regulaéni ufad jako vécné piislusny spravni organ podle ust. § 18 zakona €. 458/2000 Sb.,
o podminkach podnikéni a o vykonu stitni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych
zakoni (energeticky zakon), ve znéni pozdejsich predpisi, v piikaznim fizeni podle ust. § 90 zdkona
¢.250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a f{zeni o nich, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen
~Zakon o odpovédnosti za prestupky™), a ust. § 150 zékona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdé&jsich predpisi (dale jen ,,spravni ¥ad*), vedeném pod sp. zn. OSR-15401/2023-ERU s obvinénym
z pfestupku, kterym je

pan ,
nar. —, trvale bytem ,

ve véci podezieni ze spachani prestupku podle ust. § 90 odst. 1 pism. k) zakona ¢&. 458/2000 Sb.,
o podminkéch podnikini a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych
zékontl, ve znéni G¢inném do 30. listopadu 2022 (dale jen ,,energeticky zakon*), rozhodl

takto:

L
Obvinény z prestupku, pan [N -- I, - byt I
ﬂ (dale jen ,,uCastnik fizeni*), se uznava vinnym ze spachani prestupku podle
ust. § 90 odst. 1 pism. k) energetického zakoma, kterého se dopustil tim, ze vrozporu

s ust. § 68 odst. 3 energetického zdkona provadél dne 11. listopadu 2022 v ochranném pasmu
plynérenského zatizeni v obci , ubudovy €. p. rostiednictvim stroje najatého
s obsluhou od se sidlem i

ICO: (dale jen ,,zhotovitel*), zemni prace pii provadéni vrtu pro instalaci tepelného Cerpadla,

v ddsledku kterych doslo k poskozeni stfedotlaké plynovodni ptipojky IPE DN 40.

I
Podle ust. § 90 odst. 4 energetického zakona se icastnikovi fizeni za spachéni prestupku podle
ust. § 90 odst. 1 pism. k) energetického zadkona uklada pokuta ve vysi

3 000 K¢ (slovy: tH tisice korun ¢eskych),

kterd je splatnd do 30 dnii od nabyti pravni moci tohoto pfikazu na ti¢et Energetického regulacniho Gfadu
vedeny u Ceské narodni banky, €. 4. 19-2421001/0710, variabiln{ symbol 28123.

Oduvodnéni

Spravni fizeni je zahajovano na zdkladé vysledki kontroly Energetického regula¢niho Gfadu (déle jen
,Ufad*“ nebo ,,spravni organ*) obsazenych v kontrolnim spise vedeném pod sp. zn. 08486/2023-ERU,
ktery byl vlozen dne 26. zafi 2023 do spravniho spisu sp. zn. OSR-15401/2023-ERU zaznamem,
¢.j. 15401-2/2023-ERU, z téhoz dne.

Po prostudovani podkladii obsazenych ve spise sp. zn. OSR-15401/2023-ERU dospél spravni organ
k zavéru, Ze neni pochyb o tom, Ze se predmétného jednani dopustil t€astnik fizeni, a Ze jsou dostatené
zjistény vSechny okolnosti daného ptipadu se zjisténim stavu véci, o némz nejsou diivodné pochybnosti
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ve smyslu ust. § 3 spravniho fadu, a proto pfistoupil v souladu s ust. § 150 spravniho fadu a ust. § 90
zakona o odpovédnosti za pfestupky k vydani tohoto prikazu.

V ramci kontroly bylo zji§téno, Ze:

e zemni prace, v disledku nichz do$lo dne 11. listopadu 2022 k poskozeni stfedotlaké plynovodni

piipojky IPE DN 40 (dale jen ,,plynarenské zafizeni*), provadél v ochranném pasmu plynarenského
zafizeni v obci budovy ¢&. p. - vrtaci soupravou zaméstnanec

zhotovitele,

ucastnik fizeni si najal na zemni prace zhotovitele na zaklad¢ smlouvy ze dne 15. listopadu 2022,

nebylo vydano stanovisko k existenci plynarenského zatizeni v zdjmovém izemi provadéni praci,

nebyla vytycena poloha plynarenského zafizeni v terénu,

veskeré naklady spojené s opravou plynarenského zafizeni a inikem plynu byly G¢astnikem fizeni

uhrazeny,

e v disledku poskozeni plynarenského zafizeni doslo k éimikm 251 m?® plynu do ovzdusi za dobu
70 minut a byla preru$ena dodavka plynu 1 koneénému zékaznikovi (kategorie domacnost - rodinny
dim ve vlastnictvi manzelky ucastnika fizeni) po dobu 3,5 hodin,

e plynéarenské zafizeni nebylo f4dn€ opatfeno piskovym obsypem a ochranna félie se nachiazela
na jiném misté od plynarenského zaiizeni.

Utastnik ¥zeni v pisemném vyjadfeni doruteném Utadu dne 13. Servna 2023 mj. uvedl, Ze to byl
ucastnik fizeni, kdo rozhodl o posunu vrtu o kousek mimo kanalizaci, kde v8ak bylo neéekané ulozeno
plynérenské zaiizeni a doslo k jeho poskozeni. Ukastnik fizeni rozhodl o posunu vrtu s ohledem
na predeslé hledani polohy kanalizace pomoci sond a nalezeny vylity velky betonovy ,kolac™.
Plynarenské zatizeni nebylo uloZeno v souladu s dokumentaci stavby domu, ani nebylo obsypano
piskem a ochranna f6lie se nachazela na jiném misté od plynérenského zatizeni.

Prestupku podle ust. § 90 odst. 1 pism. k) energetického zakona se dopusti fyzicka osoba tim, Ze porusi
néktery ze zakazli stanovenych v ust. § 46 odst. 8, 9, 10 nebo ust. § 68 odst. 3 nebo 5 energetického
zékona. V ramci piikazniho #izeni se spravni orgén zabyval porusenim zdkazu poskozeni plynarenského
zafizeni pfi provadéni veskerych Cinnosti v ochranném pasmu i mimo né podle ust. § 68 odst. 3
energetického zdkona. V projednavaném ptipadé je znakem skutkové podstaty piestupku poskozeni
plynarenského zafizeni a trestat tak lze pouze pachatele, ktery pfimo svou éinnosti plynarenské zatizeni
poskodil. V daném ptipadé neni na zdkladé zjisténych okolnosti pochyb o tom, Ze to byl pravé Gcastnik
fizeni, kdo pii provadéni zemnich praci rozhodl o posunu vrtu, pfi némz doslo k poskozeni
plynarenského zarizeni.

V piipadé jakékoliv pracovni €innosti v ochranném pasmu energetického zatizeni je nutno konat tuto
pracovni ¢innost s vynaloZenim veskerého sili tak, aby nedoslo k ohrozeni bezpeénosti a spolehlivosti
jeho provozu &i k jeho poskozeni. Ulastnik Fzeni provadél zemni prace v ochranném péasmu
plynarenského zafizeni strojné (vrtaci soupravou), aniz by bylo vydano stanovisko spravce
plyndrenského zafizeni a provedeno piesné vytyCeni polohy plynarenského zafizeni v terénu, coz
nesveéd<i o tom, Ze by pii své ¢innosti postupoval s maximalni opatrnosti, a tedy nevynaloZil veskeré
usili, které bylo mozno pozadovat, aby poruSeni pravni povinnosti zabranil.

Podle ust. § 15 odst. 3 zakona o odpovédnosti za piestupky je pfestupek spachan z nedbalosti, jestlize
pachatel veédél, Zze svym jedndnim mbZe porusit nebo ohrozit zdjem chrénény zdékonem,
ale bez primétenych divodd spoléhal na to, Ze tento zdjem neporusi nebo neohrozi [pism. a) téhoz
ustanoveni] nebo nevédél, ze svym jednanim mize porusit nebo ohrozit zjem chranény zakonem,
a¢ to vzhledem k okolnostem a svym osobnim pomérim védét mél a mohl [pism. b) téhoZ ustanoveni].

Ze spisového materialu vyplyva, ze G€astnik fizeni nejednal imyslné. Umyslem tGc¢astnika fizeni bylo

provést vrt pro instalaci tepeiného Cerpadla k rodinnému domu, nikoliv poskozeni plynarenského
zatizeni. Ulastnik fizeni se tedy dopustil protipravniho jednéni nevédomou nedbalosti.
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S ohledem na vy$e uvedené lze konstatovat, Ze u¢astnik f{zeni svym jednanim porusil ust. § 68 odst. 3
energetického zdkona a byly tak naplnény formdlni znaky ptestupku podle ust. § 90 odst. 1 pism. k)
energetického zdkona. Spravni orgdn mé za to, Ze jednani udastnika ¥izeni naplnilo rovnéz znaky
materialni stranky piestupku, nebot’ v jeho jednani lze shledat spoleenskou Skodlivost, spo¢ivajici
v poruseni zajmu spole¢nosti na bezpedném provozu plynarenské soustavy. Lze tak uzaviit, Ze Gcastnik
tizeni je odpovédny za spachani prestupku podle ust. § 90 odst. 1 pism. k) energetického zékona.

Za prestupek podle ust. § 90 odst. 1 pism. k) energetického zakona lze ulozit podle ust. § 90 odst. 4
energetického zdkona pokutu az do vyse 100 000 K¢.

P1i stanoveni vy$e ulozené pokuty hodnotil spravni orgdn jako okolnost zvy$ujici zdvaznost prestupku,
7¢ v disledku poskozeni plyndrenského =zafizeni do$lo k tdniku 251 m® plynu
do ovzdusi.

Spravni organ nehodnotil jako okolnost zvySujici zdvaznost piestupku, Ze v disledku poSkozeni
plynérenského doslo k pferuseni dodavky plynu 1 koneénému zékaznikovi, nebot’ doddvka zemniho
plynu byla pferu$ena pouze do rodinného domu ve vlastnictvi manzelky G¢astnika fizeni.

Pti stanoveni vySe uloZené pokuty hodnotil spravni organ jako ptitéZujici okolnosti to, Ze:

¢ nebylo vydéano stanovisko spravce plyndrenského zafizeni,
¢ nebylo provedeno piesné vytyCeni polohy plynarenského zafizeni v terénu.

Skutetnost, Ze GCastnik Fizeni provadél zemni prace v ochranném pasmu plynarenského zafizeni strojng,
spravni organ nehodnotil jako pfit&zujici okolnost, protoZe se jednalo o provadéni vrtu pro instalaci
tepelného Cerpadla, a ten jinak nez strojné provadét nelze.

Pfi stanoveni vySe ulozené pokuty hodnotil spravni organ jako okolnosti snizujici zavaznost prestupku
skutenost, Zze plynarenské zafizeni nebylo fadné opatfeno piskovym obsypem a ochranna folie
se nachazela na jiném misté od plynarenského zaiizeni.

Pii stanoveni vyse uloZzené pokuty hodnotil spravni organ jako polehcujici okolnosti:

e Uhradu zpisobené §kody provozovateli distribuéni soustavy,
e skutednost, Ze tiCastnik Fizeni neni evidovan v ramci Zadného jiného spravniho fizeni za poruseni
zakona ve vécné plsobnosti Uradu.

Spravni organ k vysi uloZzené pokuty uvadi, Ze se jedna o pokutu, kterd byla stanovena u samé spodni
hranice zdkonné vyse pokuty. Stanovena vyse pokuty je zcela pfiméfend mife a vyznamu chranéného
spoletenského zajmu upraveného energetickym zdkonem. Pokuta viak byla zaroveri stanovena v takové
vy3i, aby byla zpisobila vyvolat citelny zdsah do majetkové sféry ucastnika fizeni. Prav€ proto spravni
organ ulozil Glastniku Hzeni pokutu ve vysi uvedené ve vyroku II. tohoto piikazu, nebot takto
stanovenou pokutu povazuje za odstrasujici, a uloZeny spravni trest tak mize plnit jak represivni, tak
preventivni funkci. Zarovefi spravni organ poznamenava, Ze pokuta byla uloZena v souladu s ust. § 2
odst. 4 spravniho Fadu, tedy ve vys$i odpovidajici rozhodovaci praxi Utadu v obdobnych nebo shodnych
pfipadech.



Pouceni

Proti tomuto pfikazu lze podle ust. § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve 1hité 8 dnii od jeho
doruceni, a to jeho podénim Energetickému regula¢nimu Gfadu. Lhita pro podani odporu se pocitd
ode dne nésledujiciho po doruceni pfikazu, nejpozdgji vSak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy byl
nedoru€eny a uloZeny piikaz pfipraven k vyzvednuti.

Mgr. Martina Bajakova, v. r.
opravnéna uredni osoba
oddéleni sanké&nich fizeni

Obdrz: _ nar. | «rvale bytem [N



