ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo namésti 5, 586 01 Jihlava
Sp. zn. OSR-06202/2019-ERU V Ostravé dne 21. ¢ervna 2019

C.j. 06202-3/2019-ERU

PRIKAZ

Energeticky regula¢ni tfad jako v&cné ptisludny spravni organ podle ust. § 18 zakona
¢. 458/2000 Sb., o podminkéch podnikéni a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a o zmeén¢ nekterych zdkonii (energeticky zdkon), ve znéni pozd&jsich predpisa,
v piikaznim fizeni podle ust. § 90 zékona &. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky
afizeni o nich, ve znéni pozdéjsich predpisi (dale jen ,,zdkon o odpovédnosti za prestupky*),
a ust. §150 zakona & 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozd&jsich predpist
(ddle jen,spravni tad“), vedeném pod sp. zn. OSR-06202/2019-ERU s obvinénym
z prestupku, spoleCnosti KAVE Bau s.r.o., se sidlem K Dolicku 66, Nové Jesendany,
530 02 Pardubice, ICO: 241 35 658, ve véci podezrem ze spachani pfestupku podle ust. § 91a
odst. 1 pism. o) zdkona ¢. 458/2000 Sb., o podminkich podnikani a o vykonu statni spravy
v energetickych odvétvich a o zméné nkterych zdkonl (energeticky zakon), ve znéni
u¢inném do 31. prosince 2018 (dale jen ,.energeticky zdkon*) rozhodl

takto:

I. Obvinény z pFestupku, spole¢nost KAVE Bau s.r.o., se sidlem K Dolitku 66, Nové
Jesendany, 530 02 Pardubice, ICO: 241 35 658 (dale jen ,ucastnik fizeni*), se uznava
vinnym z prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdikona, kterého
se dopustil tim, Ze v rozporu sust. § 68 odst. 3 energetického zdkona provadsl dne
14. srpna 2018 v obci Holice (okres Pardubice), v ulici Staroholicka, u budovy &. p. 292
prostfednictvim strojniho mechanismu zemni prace, v dasledku kterych doslo k pogkozeni
stfedotlaké plynovodni ptipojky IPE DN 32, a tim k poruseni zdkazu poskozeni energetického
zafizeni ¢innosti v ochranném pasmu i mimo né.

II. Podle ust. § 91a odst. 7 energetického zékona se ucastnikovi fizeni za spachani piestupku
podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona uklad4 pokuta ve vysi 24 000 Ké&
(slovy: dvacet ¢tyfi tisic korun &eskych), kterd jesplatna dle ust. § 46 odst. 2 zakona
0 odpovédnosti za prestupky do 30dnd od nabyti pravni moci tohoto piikazu na tidet
Energetického regula¢niho ufadu vedeny u Ceské narodni banky, ¢.10.19-2421001/0710,
variabilni symbol 18819.

Oduvodnéni

Dne 30. ledna 2019 zahdjil Energeticky regulaéni tiad (dale také ,,Utad“
C1 ,,spravni organ®) v disledku zjiténi poskozeni stfedotlaké plynovodni ptipojky 1PE dn 32
(dale také ,,plynérenské zafizeni“ &i ,.stfedotlakd plynovodni pfipojka®) kontrolu ve véci
dodrZovéni ust. § 68 odst. 3 energetického zdkona udastnikem fzeni. Na zdklad& kontrolniho
zjiSténi a ziskanych podkladi vyhotovil kontrolni organ dne 27. biezna 2019 Protokol



o kontrole & || ¢ j. 01282-10/2019-ERU. Vi kontrolnimu  zjisténi uvedenému
v protokolu o kontrole nepodal udastnik fizeni Zddné namitky.

Po prostudovani podkladii obsaZenych v kontrolnim spise sp. zn. 01282/2019-ERU,
ktery byl vloZen do spravniho spisu sp. zn. OSR-06202/2019-ERU dne 11. &ervna 2019,
dosp€l spravni organ k zavéru, Ze neni pochyb o tom, Ze se pfedmétného jednani dopustil
ucastnik fizeni a Ze jsou dostateéné zjistény viechny okolnosti daného piipadu se zjisténim
stavu véci, 0 n€émZ nejsou ditvodné pochybnosti ve smyslu ust. § 3 spravniho fadu, a proto
pfistoupil vsouladu sust.§ 150 spravniho Fadu aust. § 90 zdkona o odpovédnosti
za piestupky k vydani tohoto pfikazu.

Dle ust. § 81 zdkona o odpovédnosti za prestupky mohou byt v fizeni navazujicim
na vykon kontroly skutecnosti zjisténé pii kontrole jedinym podkladem rozhodnuti
o pfestupku.

V ramci kontroly bylo zjisténo, Ze:

e zemni prace, v disledku nichZ doslo dne 14. srpna 2018 k poskozeni plynarenského
zafizeni, provadél v ochranném péasmu plynéarenského zafizeni v obci Holice (okres
Pardubice), v ulici Staroholickd, u budovy &. p. 292 zemnim strojem zaméstnanec
ucastnika Fizeni,

e stanovisko k existenci plyndrenského zafizeni v zdjmovém uzemi provadéni praci
bylo spravcem plynéarenského zafizeni vydano pod ¢&. _,

e pied zahdjenim zemnich praci byla poloha plyndrenského zaFizeni v misté stavby
vyty€ena (Protokol o vyty&eni plynarenského zafizeni ze dne 26. &ervence 2018),

o veSkeré mdklady spojené s opravou plyndrenského zafizeni a tnikem plynu byly
ucastnikem fizeni uhrazeny,

e v disledku poskozeni plynarenského za¥izeni dolo k aniku 332 m® plynu do ovzdusi
za dobu 36 minut a k pferuSeni dodavky 1 kone¢nému zakaznikovi.

Ptestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. 0) energetického zdkona se dopusti pravnicka
nebo podnikajici fyzickd osoba tim, Ze porudi n&ktery ze =zidkaz stanovenych
v § 46 odst. 8,9, 10 nebo § 68 odst. 3 nebo 5 energetického zdkona. V ramci pitkazniho fizeni
se spravni organ zabyval poruSenim zakazu poSkozeni plynarenského zafizeni
pfi provadéni veSkerych ¢&innosti v ochranném pdsmu i mimo né podle ust. § 68
odst. 3 energetického zakona. V projednidvaném pftipadé je znakem skutkové podstaty
prestupku posSkozeni plynarenského zafizeni a trestat tak lze pouze pachatele, ktery pfimo
svou Cinnosti plynarenské zafizeni poskodil. V daném pfipadé neni na zaklad& zjisténych
okolnosti pochyb o tom, Ze to byl pravé zaméstnanec ucastnika fizeni, ktery provadél zemni
prace, v dusledku kterych doslo k poskozeni plynarenského zafizeni. Jedndni zaméstnance
UCastnika fizeni je pfiCitatelné uCastnikovi fizeni, kdyZ zamé&stnanec vykondval &innost
pro GCastnika fizeni a tato byla v pfi¢inné souvislosti s poruSenim povinnosti uloZené
UCastnikovi fizeni [ust. § 20 odst. 1 ve spojeni sust. § 20 odst. 2 pism. ¢) zdkona
o odpoveédnosti za piestupky].

S ohledem na vySe uvedené lze konstatovat, Ze G¢astnik fizeni svym jednanim porusil
ust. § 68 odst. 3 energetického zdkona a byly tak naplnény formaélni znaky pFestupku
podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona. Spravni organ ma za to, Ze jednani
Ucastnika fizeni naplnilo rovnéZ znaky materidlni stranky ptestupku, nebot’ v jeho jednani
Ize shledat spoleenskou $kodlivost, spo¢ivajici v poruseni zajmu spole¢nosti na bezpeéném



a spolehlivém provozu plynarenské soustavy. Lze tak uzavfit, Ze GCastnik fizeni je odpovédny
za spachant prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. 0) energetického zikona.

Za piestupek podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona lzc uloZit
podle ust. § 91a odst. 7 energetického zdkona pokutu az do vyse 15 000 000 Kg&.

Pti stanoveni vyse uloZené pokuty hodnotil spravni organ jako pfitézujici okolnosti to, Ze:

e ulastnik fizeni provadél zemni price v ochranném pasmu plynarenského zafizeni
prostfednictvim zemniho stroje, coz bylo v rozporu sbodem 6) podminek
uvedenych ve vyjadfeni spravce plynaresnkého zafizeni,

e vdisledku poskozeni plynarenského zanzem doSlo k pferuseni dodavky plynu
kone&nému zikaznikovi a tniku 332 m® plynu do ovzdusi.

Pfi stanoveni vyse uloZené pokuty hodnotil spravni organ jako polehéujici okolnosti:
e uhradu zpisobené §kody provozovateli distribuéni soustavy,
e Ulastnik fizeni neni evidovan v ramci Zadného jiného spravniho fizeni za porudeni
zdkona ve vécné puisobnosti Ukadu.

Spravni orgén se pfi stanoveni vySe pokuty zabyval také otdzkou majetkovych poméri
UCastnika fizeni. Spravni organ z Rozvahy v plném rozsahu ke dni 31. prosince 2016 zaloZené
ve sbirce listin Vefejného rejstiiku, zjistil, Ze G8astnik fizeni doséhl vysledku hospodateni
béZného ucetniho obdobi ve vysi 125 000 K&. Spravni organ k vysi uloZzené pokuty uvadi, Ze
se jedna o pokutu, kterd ¢ini méné nez 1 % z maximaélni zdkonné vySe pokuty. Vzhledem
k tomu, Ze G¢astniku fizeni byla uloZena pokuta u samé spodni hranice zdkonného rozpéti
pokuty, nelze v pfipadé spravniho trestani pravnické osoby uvazovat o tom, Ze by takova vyse
pokuty mohla mit na tcastnika fizeni likvidaéni dopad. Zaroveit spravni orgin poznamen4va,
Ze pokuta byla uloZena v souladu s ust. § 2 odst. 4 spravniho fadu, tedy ve vysi odpovidajici
rozhodovaci praxi Utadu v obdobnych nebo shodnych piipadech.

Pouceni

Proti tomuto pifkazu lze podle ust. § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve 1hiité
8 dnll od jeho dorufeni, a to jeho podinim Energetickému regulaénimu ufadu. Lhita
pro podani odporu se pocitd ode dne nasledujictho po doruceni piikazu, nejpozdéji
v8ak po uplynuti desitého dne ode dne, kdy byl nedorudeny a uloZeny piikaz pfipraven
k vyzvednuti. '

Bc. et Be. Katetfina Kuglerova, v. r.
opravnéna ufedni osoba
oddé&leni sankénich fizeni Ostrava



