ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo namésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn.: OSR-11620/2016-ERU V Praze dne 24. Cervna 2017

C.j.: 11620-4/2016-ERU

PRIKAZ

Energeticky regulaéni Ufad jako v&cné pfisludny spravni organ podle ust. § 18 zdkona

¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikéni a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a o zmén€ nékterych zakonl (energeticky zakon), ve znéni pozdé&jsich predpist (dile jen
»energeticky zakon®), v pfikaznim #zeni podle ust. § 150 zdkona &. 500/2004 Sb., spravni
tfad, ve znéni pozd&jsich predpisti (dale jen ,,spravni 74d“), vedeném pod sp. zn. OSR-
09281/2016-ERU s ucastnikem fizeni, kterym je spolenost LXm Group a. s., se sidlem
Malostranské 579, 742 42 Senov u Nového Ji¢ina, ICO: 258 49 832, ve v&ci spravniho deliktu
podle ust. § 91a odst. 1 pism. p) energetického zékona rozhodl

IL.

IIL.

takto:

Ucastnik fizeni, spole¢nost LXm Group a. s., se sidlem Malostranska 579, 742 42 Senov
u Nového Jigina, ICO: 258 49 832, se tim, ze v rozporu s ust. § 46 odst. 12 energetického
zékona dne 19. zaH 2016 v ochranném pasmu podzemniho vedeni vysokého napéti
v katastralnim  Gzemi obce Drahanovice, v lokalit¢ ,Za kaplickou* provadél
prostfednictvim zemniho stroje (bagr Caterpilar) zemni price souvisejici s realizaci
stavby ,,Obec Drahanovice — ZTV pro RD v lokalité Za kaplickou®, v dasledku kterych
doslo k poskozeni kabelu AXEKSY 22 kV zafizeni elektrizadni soustavy, dopustil
spravniho deliktu podle ust. § 91a odst. 1 pism. p) energetického zakona.

Podle ust. § 91a odst. 7 energetického zakona se udastnikovi Fizeni, spole¢nosti LXm
Group a. s., se sidlem Malostranska 579, 742 42 Senov u Nového Ji¢ina, ICO: 258
49 832, za spachani spravniho deliktu podle ust. § 91a odst. 1 pism. m) téhoz zakona
ukladd pokuta ve vysi 106 000 K& (slovy: jedno sto Sest tisic korun &eskych), ktera
jesplatnd do 15 dnd od nabyti pravni moci tohoto piikazu naucet Energetického
regulaéniho Ufadu vedeny u Ceské narodni banky, & . 19-2421001/0710, variabilni
symbol 15317.

Podle ust. § 79 odst. 5 spravniho fadu ve spojeni sust. § 6 vyhlasky ¢&. 520/2005 Sb.,
o rozsahu hotovych vydaji a u§lého vydélku, které spravni organ hradi jinym osobéam,
a o vysi pauSélni Castky nakladl Fizeni, se udastnikovi fizeni, spolednosti LXm Group
a.s., se sidlem Malostranska 579, 742 42 Senov u Nového Ji¢ina, ICO: 258 49 832,
uklada povinnost uhradit naklady Fizeni ve vy§i paualni &astky 1 000 K¢ (slovy: jeden
tisic korun Ceskych). Néklady fizeni jsou splatné do 15 dnti ode dne nabyti pravni moci
tohoto ptikazu, a to na iget Energetického regulaéniho tifadu vedeny u Ceské narodni
banky, €. . 19-2421001/0710, variabilni symbol 15317.



Oduvodnéni:

Dne 4. listopadu 2016 bylo Energetickému regulaénimu ufadu (dale jen ,,Urad*)
Policii Ceské republiky, Krajskym feditelstvim policie Olomouckého kraje, obvodnim

odd&lenim Lutin (déle jen ,Policie CR%), postoupeno spolu se spisovym materilem sp. zn.
oznameni prestupku, kterého se mél dopustit [l
bagrista spole¢nosti LXm Group a. s., se sidlem Malostranska 579, 742 42 Senov

u Nového Ji¢ina, ICO: 258 49 832. Po prostudovani podkladii obsazenych ve spisu Policie CR
dospél spravni organ k zavéru, Ze jednani, v disledku n&hoZ doslo k poskozeni kabelu
AXEKSY 22 kV zafizeni elektrizadni soustavy (déle té7 ,zafizeni elektrizadni soustavy*)
se prostfednictvim svého zaméstnance opustila spolecnosti LXm Group
a. s., se sidlem Malostranska 579, 742 42 Senov u Nového Ji¢ina, ICO: 258 49 832 (déle jen
»ucastnik Hzeni*), a z téchto divodi deliktni jednani pfehodnotil na spravni delikt G¢astnika
fizeni.

Dne 19. zaf{ 2016 oznamil na tistiovou linku Policie CR pan- zamgéstnanec
spole¢nosti CEZ Distribu¢ni sluzby s.r.o., Ze téhoZ dne byla uéastnikem fizeni ohlaSena
porucha vysokého napéti v obci Drahanovxce Po pfijezdu na misto pan jistil, Ze byl
pferusen vysokonapétovy kabel AXEKSY, v dobé piijezdu kabel jesté hotel. Kabel napaji
blizkou trafostanici. Kabel byl f4dné& oznacen zékrytovou deskou a byl ulozen v PVC trubce.
Na zdkrytovou desku byla umisténa vystrazna folie.

Policie CR na misté zjistila, Ze v obci Drahanovice ve vzddlenosti 100 m od silniéni
komunikace se nachédzi vykop o délce 15 m, 3ifce 1,20 m a hloubce 2,30 m. Ve vykopu je
uloZena plastova trubka, z&asti zasypand piskem. Na konci vykopu se v hloubce 1,1 m
nachazeji tfi kabely vysokého napéti, které jsou pferudeny a oba konce jsou v zemi po obou
stranach vykopu. Kabely jsou umistény v plastovém obalu (chréniéce), nad niZ je betonovy
sokl o §ffce 5 cm a nad nim plastova chranicka Servené barvy. Pred vykopem je zaparkovany
bagr zn. Caterpilar, jehoZ IZ¥ice je namifena k vykopu. Policie CR potidila z mista
fotodokumentaci.

Pan- dne 19. zaf{ 2016 do Gfedniho zédznamu o podani vysvétleni
uvedl, Ze je zaméstnan jako bagrista u Udastnika fizeni. Dne 19. za#{ pracoval na vykopu
kanalizace, ktery ma mit 17 m, a postupoval podle pland, které dodala firma. Po 17 m zaryl
do vykopu a najednou uvidél jiskry a zjistil, Ze poskodil zatizeni elektrizaéni soustavy.
Okamyzit& volal svému nadfizenému a poté Policii CR. Kabelové vedeni nebylo v planech,
které mél k dispozici, zakresleno. Plany jsou zroku 2013. P#H vykopovych pracich mu
vypomahal pan ktery stal u vykopu a kontroloval ho.

Pan— stavbyvedouci t¢astnika fizeni sdélil Policii CR, Ze na zéklad&
jeho pozadavku bylo dne 22. srpna 2016 provedeno vytyleni inZenyrskych siti. JelikoZ

v misté kolem trafostanice byl sloZen stavebni material, byly zde inZenyrské sit& vyznaden
pouze na krajich. K¥iZeni inZenyrskych siti v tomto misté nebylo vyznageno. Pana
si

seznamil se v§emi inZenyrskymi sitémi, které jsou na pozemku vyznadeny. Pan
prevzal doklad o vytyCeni plynu a situaéni plan, ktery je oviem zroku 2013 a ve kterém
nejsou vyznafeny vSechny inZenyrské sité. Pan* podle minéni pana
opomenul skutecnost, Ze se v misté skladky materialu nachazi také elektrické vedeni, které
nenf zakreslené v situaénim planu.



Z doloZeného Zapisu o vytyleni podzemniho zaFzeni distribuéni soustavy ze dne
22.srpna 2016 vyplyva povinnost v pipadech nejasnosti trasy v mistech oznaéenych
na situaénim zékresu provést se zvySenou opatrnosti ru¢ng vykopané sondy k upiesnéni
umisténi kabeli.

V disledku poSkozeni zafizeni elektrizatni soustavy doslo k preruSeni dodavky
elektriny koneénym zakaznikdm v péti obcich.

Po prostudovéani podkladd obsazenych ve spisu Policie CR &. j. spravni organ dospél
k zavéru, Ze neni pochyb o tom, Ze se pfedmétného jednani dopustil Geastnik fizeni, p¥icemz
i ostatni skutenosti byly dostate¢n& zjistény, a proto piistoupil v souladu sust. § 150
spravniho fadu k vydani piikazu o uloZeni pokuty.

Spravniho deliktu se podle ust. § 91a odst. 1 pism. p) energetického zikona se
pravnickd nebo podnikajici fyzicka osoba dopusti spravniho deliktu tim, Ze nesplni nékterou
z povinnosti stanovenych v § 46 odst. 12 nebo 13 nebo § 68 odst. 5 nebo umisti stavbu
v ochranném pdsmu v rozporu s ustanovenimi § 68 odst. 4 nebo provede jinou &innost
v ochranném pésmu v rozporu sustanovenimi § 68 odst. 4 nebo vysadi trvalé porosty
v rozporu s ustanovenimi § 68 odst. 6 nebo umisti stavbu v bezpegnostnim pasmu v rozporu
s ustanovenimi § 69 odst. 3. V ramci ptikazniho Fizeni se spravni orgén zabyval porusenim
zdkazu poskozeni zafizeni elektrizaéni soustavy pfi provadéni veSkerych &innosti
v ochranném pasmu i mimo né podle ust. § 46 odst. 12 energetického zakona.

V projedndvaném piipadé je znakem skutkové podstaty spravniho deliktu
poskozeni energetického zafizeni a trestat tak lze pouze pachatele, ktery pfimo svou &innosti
zafizeni elektrizatni soustavy poskodil. V daném piipadé neni na zakladé vyjadieni
zamestnance Ucastnika fizeni a dalsich v pfedaném spise obsaZenych podkladt pochyb o tom,
Ze to byl praveé udastnik fzeni, kdo provadél dne 19. za# 2016 v obci Drahanovice zemni
préce, pii kterych doslo k poskozeni zafizeni elektrizaéni soustavy.

V piikaznim fizeni bylo prokazéno z podkladd ve spise, Ze Glastnik fizeni v&dgl,
Ze Cinnost provadi v ochranném péasmu podzemniho vedeni elektrizaéni soustavy. Spravni
organ v ramci fizeni zjistil, Ze vlastni existence vedeni elektrizaéni soustavy byla Gdastniku
fizeni znama, nebot’ se zafizeni elektrizalni soustavy bylo vyty&eno, i kdyZ v blizkosti
trafostanice bylo vytyleni z divodu uskladn&ného materialu provedeno pouze na krajich.
Utastnik fzeni si byl védom povinnosti v piipadech nejasnosti trasy provést se zvysenou
opatrnosti ru¢né kopané sondy, coz viak G¢astnik fHzeni neuinil. Je tedy zfejmé, Ze Gdastnik
fizeni nepostupoval s naleZitou opatrnosti, aby poruseni své povinnosti zabranil.

Nad ramec uvedeného spravni orgén konstatuje, Ze charakteristickym znakem
tzv. spravnich delikti pravnickych osob a fyzickych osob podnikajicich je skute&nost,
Ze odpovédnost téchto osob je zaloZena porulenim pravnich povinnosti bez ohledu
na zavinéni. Jedna se tedy o objektivni odpovédnost, tedy odpovédnost za vysledek. Je tedy
véci Gcastnika fizeni, aby si pH vykonu své &innosti podinal tak, aby neporusil povinnosti
dané piisluSnymi pravnimi pfedpisy, v pfipadné jednani Glastnika fizeni, aby neporusil
povinnosti stanovené energetickym zakonem.

Spravni organ tak mé na zakladé vyse uvedeného za prokazané, Ze byly naplnény
formalni znaky spravntho deliktu podle ust. § 91 odst. 1 pism. p) energetického zékona. V této



souvislosti se Utad nicménd musel zabyvat také otdzkou naplnéni materialni stranky
uvedeného deliktu.

Z rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 31. kvétna 2007 vydaného pod sp. zn.
8 As 17/2007-135 vyplyva, Ze aby mohlo byt uréité protipravni jednani kvalifikovano jako
spravni delikt, musi byt kromé& formalnich znaki deliktniho jednéni naplnéna i materialni
stranka deliktu a jednani musi vykazovat urditou miru spoledenské nebezpenosti
(3kodlivosti) ve vztahu k poruSené povinnosti stanovené zakonem na ochranu odpovidajicich
hodnot. Upravuji-li zdsady soudniho trestani situaci, v niZ forméln& trestny skutek nelze
povaZovat za trestny ¢in, je-li jeho spolecenskd nebezpeénost (8kodlivost) nizsf nez nepatrna,
musi obdobna pravidla platit i pro spravni delikty. V jednani u¢astnika fizeni spocivajicim
v poruseni povinnosti v ochranném pasmu i mimo né& provadét vSechny ¢&innosti tak,
aby nedo$lo k poskozeni energetickych zafizeni, jehoz nasledkem bylo poSkozeni zaiizeni
elektrizaéni soustavy, lze shledat spoleGenskou nebezpecnost (Skodlivost) spocivajici
v ohroZen{ zajmu spole¢nosti na spolehlivém a bezpeéném fungovani elektriza¢ni soustavy.

Dle nazoru spravniho organu tak jednani ucastnika Ffizeni naplnilo také znaky
materialni stranky spravniho deliktu.

Lze uzaviit, Ze udastnik Fizeni je odpovédny za spachéni spravniho deliktu podle ust.
§ 91a odst. 1 pism. p) energetického zakona v ndvaznosti na poruseni ust. § 46 odst. 12 téhoz
zékona a ptistoupil k uloZeni pokuty.

Za spravni delikt podle ustanoveni § 91a odst. 1 pism. p) energetického zdkona lze
ulozit podle ustanoveni § 91a odst. 7 téhoZ zdkona pokutu az do vyse 15 000 000 K¢.

P¥i stanoveni vyse pokuty je spravni organ povinen postupovat podle ustanoveni § 91d
odst. 2 energetického zakona a piihlédnout k zdvaZnosti spravniho deliktu, zejména
ke zpiisobu jeho spachani a jeho nasledkiim, dobé trvani a okolnostem, za nichZ byl spravni
delikt spachan. V neposledni fadé spravni organ piihlédl pii stanoveni vySe pokuty téZ
k osobé ucastnika tizeni.

P#i hodnoceni zpisobu spachéani spravniho deliktu, jeho nasledkd, doby trvani
a okolnosti, za kterych byl spravni delikt spachén, je tfeba vyjit pfedev§im ze zjisténého stavu
véci. Spravnimu organu pouziti zemniho stroje (bagr) v ochranném pasmu vedeni vysokého
napéti, navic bez zji§téni piesné polohy zafizeni elektrizaéni soustavy pomoci ruénich sond,
hodnoti jako okolnost zavaznost spravniho deliktu zvySujici. Zavaznost spravniho deliktu dale
zvySuje okolnost, 7e v dlsledku poskozeni zafizeni byly pferuSeny dodavky elektfiny
koneénym zdkaznikim v péti obcich.

Utastnik Fzeni neni evidovan v ramci Zadného jiného spravniho Fzeni za poruSeni
zakona ve vécné plsobnosti Ufadu, a porusil tak pravni pfedpis ve vécné plisobnosti Uradu
poprvé.

Vzhledem k tomu, Ze spravni orgén stanovil pokutu ve vy3i, jak je uvedeno ve vyroku
II. tohoto rozhodnuti, tj. u spodni hranice zékonného rozpéti pokuty, nelze ani v piipadé
spravniho trestani pravnické osoby uvazovat o tom, Ze by takova vySe pokuty mohla mit
na ucastnika fizeni likvidaéni dopad. Spravni orgdn povaZuje stanovenou vysi pokuty za zcela
pfiméienou mife a vyznamu chranéného spoledenského zdjmu upraveného energetickym
zédkonem a zaroveti ji povaZuje za odstradujici, a mtzZe tak plnit jak represivni, tak preventivni



funkci. Nadto spravni orgén poznamenava, Ze pokuta byla uloZena v souladu s ust. § 2 odst. 4
spravniho fadu, tedy ve vysi odpovidajici rozhodovaci praxi Ufadu v obdobnych nebo
shodnych ptipadech.

Soubézné je vyrokem III. uklddéna povinnost Ghrady nakladil fizeni, nebot’ spravni
organ je podle § 79 odst. 5 sprdvniho taddu povinen ulastnikovi, ktery fizeni vyvolal
poruSenim své pravni povinnosti, ulozit ndhradu nakladi fzeni pau$alni castkou. Podle
ust. § 6 odst. 1 vyhlasky Ministerstva vnitra & 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaji
a udlého vydeélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vysi pauséalni ¢astky ndkladd
fizeni, ¢inf pausalni ¢astka 1 000 K¢.

Poucdeni:

Proti tomuto piikazu 1ze podle ust. § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve lhtte
8 dnii od jeho dorudeni, a to jeho podanim Energetickému regulaénimu dfadu. Lhita
pro podani odporu se politd ode dne nasledujiciho po doruceni piikazu, nejpozdéji
vSak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy byl nedorudeny a uloZeny piikaz pfipraven

k vyzvednuti.
Mgr. Vlasta !!oustové,V. h

opravnéna ufedni osoba
odbor spravnich fizeni




