ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo nameésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. OSR-09126/2019-ERU V Ostrave dne 7. ledna 2022
C.j. 09126-60/2019-ERU

USNESENI

Energeticky regula¢ni trad jako vécné prislusny spravni organ podle ust. § 18 zakona ¢. 458/2000 Sb.,
o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych
zakonl (energeticky zakon), ve znéni pozdé¢jSich predpisl, ve spravnim fizeni vedeném
pod sp. zn. OSR-09126/2019-ERU zahajeném dne 15. ¢ervna 2020 z moci ufedni podle ust. § 78
a ust. § 88 odst. 2 zdkona ¢.250/2016 Sb., o odpovédnosti za piestupky a fizeni o nich, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,,zakon o odpovédnosti za prestupky*), v navaznosti na ust. § 46 zakona
¢. 500/2004 Sb., spravni tad, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,spravni tad“), s obvinénymi
z prestupku, kterymi jsou

(dale téZ jen ,,obvinény z piestupku 1),

trvale bytem
(dale téz jen ,,obvinény z prestupku 2°),

ve véci podezieni ze spachani prestupku podle ust. § 90 odst. 1 pism. e) zakona ¢. 458/2000 Sb.,
o podminkéach podnikéni a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych
zakont, ve znéni u¢inném do 31. prosince 2019 (dale vSechna znéni jen ,,energeticky zakon*), rozhodl

takto:

L.
Spravni Fizeni vedené Energetickym regulacnim afadem pod sp. zn. OSR-09126/2019-ERU se v Casti

podezieni ze spachani ﬁi"estuiku iodle ust. i 90 odst. 1 iism. ei enerietického zakona, kterého

se mél dopustit pan

tim, ze jako zakaznik v rozporu sust. § 62 odst. 2 pism. f) energetického
zakona v obdobi od 29. dubna 2008 do 3. ¢ervence 2019 neudrzoval odbérné plynové zafizeni v byté
¢. v takovém stavu, aby se nestalo pfi¢inou ohroZeni zivota,
zdravi ¢i majetku osob, kdyz v tomto obdobi nezajistil, resp. neumoznil, provedeni fadné kontroly
a revize Casti plynové soustavy v byté €. (K800, koleno,

zatka),

se v souladu s ust. § 86 odst. 1 pism. a) zakona o odpovédnosti za piestupky
zastavuje,

nebot’ skutek, o némz se vede fizeni, neni prestupkem.

I1.
Spravni Fizeni vedené Energetickym regulacnim afadem pod sp. zn. OSR-09126/2019-ERU se v Casti
podezieni ze spachani piestupku podle ust. § 90 odst. 1 pism. e) energetického zakona, kterého

se m¢l dopustit pan
ﬁ tim, Ze jako zakaznik v rozporu sust. § 62 odst. 2 pism. f) energetického zakona

v obdobi od 29. dubna 2008 do 3. Cervence 2019 neudrzoval odbérné plynové zatizeni v byté ¢
v takovém stavu, aby se nestalo priinou ohrozeni Zivota,
zdravi ¢i majetku osob, kdyz v tomto obdobi nezajistil, resp. neumoznil, provedeni fadné kontroly
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a revize Casti plynové soustavy v byté é_(K800, koleno,

zatka),

se v souladu s ust. § 86 odst. 1 pism. a) zakona o odpovédnosti za piestupky
zastavuje,

nebot skutek, o némz se vede fizeni, neni prestupkem.

Odivodnéni
I. Zjisténi predchazejici spravnimu Fizeni

Energetickému regulaénimu Gfadu (dale také ,,ERU“ nebo ,,spravni organ®) jako vécné piislugnému
spravnimu organu podle ust. § 18 energetického zakona byl dne 11. zafi 2019 postoupen policejni spis
sp. zn. ﬂvedeny Policii Ceské republiky, Krajskym feditelstvim policie
Moravskoslezského kraje, izemnim odborem Frydek-Mistek, obvodnim odd€lenim Frydek-Mistek,
ve véci odmitnuti umoznéni vykonani revize plynovych rozvodi a zatizeni v bytové jednotce ¢. i}
(dale téz jen ,,odbérné misto*), a to vlastniky této bytové

jednotky, obvinénymi z prestupku.

1I. Prabéh spravniho Fizeni

Dne 15. &ervna 2020 zah4jil ERU ve smyslu ust. § 78 zdkona o odpovédnosti za prestupky ve spojeni
s ust. § 46 spravniho fadu a ust. § 88 odst. 2 zakona o odpovédnosti za prestupky spolecné spravni
fizeni sp. zn. OSR-09126/2019-ERU, a to pro podezieni ze spachani prestupku podle ust. § 90 odst. 1
pism. e) energetického zakona, kterého se méli obvinéni z pfestupku dopustit tim, Zze v rozporu
sust. § 62 odst. 4 pism. b) energetického zakona v obdobi od 29. dubna 2008 nejmén¢
do 13. srpna 2019 v odbérném misté neudrzovali spolecné odbémé plynové zatizeni slouzici pro tuto
dodavku ve stavu, ktery odpovida pravnim piedpisim, technickym normam a technickym pravidlim
a umoznuje bezpecnou a spolehlivou dodavku plynu tak, aby se nestalo pfi¢inou ohroZeni Zivota,
zdravi ¢i majetku osob, a zjisténé zavady neprodlené neodstranili, kdyZz obvinéni z pfestupku jako
vlastnici nemovitosti, do které je dodavan plyn na zakladé smlouvy, nezajistili provedeni fadné
kontroly a revize Casti plynové soustavy v byté ¢. (K800, kolena a zatka).

Dne 23. Cervna 2020 navrhl obvinény z pfestupku €. 1 s odkazem na ust. § 11 odst. 1 pism. a) a d)
spravniho fadu, aby mistné pfislusnym spravnim organem ve vedené véci bylo dislokované pracovisté
ERU v Ostravée (€. j. 09126-7/2019-ERU).

Dne 23. ¢ervence 2020 obvinény z pfestupku €. 1 v souladu s ust. § 38 odst. 1 spravniho fadu nahled]
do spravniho spisu na dislokovaném pracovisti ERU v Ostravé a byla mu poskytnuta kopie spisu
ve stavu k dot¢enému datu (€. j. 09126-11/2019-ERU).

Dne 27. cervence 2020 obvinény z ptestupku €. 1 pozadal o vyhotoveni kopie a zaslani Usneseni Rady
ERU ¢. 2/2020 a aby tato listina byla zaloZena do spisu (€. j. 09126-13/2019-ERU).

Dne 29. cervence 2020 obvinény zpiestupku ¢. 1 navrhl zabezpeleni listinnych dikazi
(€.j. 09126-14/2019-ERU).

Dne 31. Cervence 2020 obvinény z piestupku ¢. 1 v ramci svého vyjadieni navrhl zastaveni fizeni
o prestupku (€. j. 09126-15/2019-ERU).

Dne 13. srpna 2020 pozadal obvinény zpiestupku €. 1 ve smyslu ust. § 80 odst. 2 zakona
o0 odpovédnosti za pirestupky o natizeni ustniho jednani (€. j. 09126-17/2019-ERU).

Dne 18. srpna 2020 navrhl obvinény z ptestupku €. 1 ptferuseni spravniho fizeni z dGvodu podani
zaloby ke Krajskému soudu v Ostrave (€. j. 09126-18/2019-ERU).
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Dne 28. srpna 2020 vydal spravni organ usneseni ¢. j. 09126-19/2019-ERU, jimz zamitl Zadost
obvinéného z piestupku €. 1 o nafizeni Gstniho jednani.

Dne 6. iijna 2020 byl ERU dorucen rozklad proti usneseni & j. 09126-19/2019-ERU ze dne
28. srpna 2020 (€. j. 09126-20/2019-ERU).

Dne 6. dubna 2021 zamitla Rada ERU jako odvolaci spravni organ rozklad obvinéného z piestupku
¢. 1 proti usneseni ¢. j. 09126-19/2019-ERU ze dne 28. srpna 2020 jako opozdény
(¢.j. 09126-25/2019-ERU).

Dne 22. dubna 2021 pozadal obvinény zpfestupku ¢. 1 ve smyslu ust. § 80 odst. 2 zakona
o odpovédnosti za piestupky o natizeni ustniho jednani (€. j. 09126-26/2019-ERU).

Dne 22. dubna 2021 navrhl obvinény z pfestupku €. 1 pferuseni spravniho fizeni z diivodu podani
zaloby ke Krajskému soudu v Ostravé proti rozhodnuti o rozkladu ¢. j. 09126-25/2019-ERU ze dne
6. dubna 2021 (€. j. 09126-27/2019-ERU).

Dne 17. kvétna 2021 vydal spravni organ usneseni ¢. j. 09126-28/2019-ERU, jimz zamitl Zadost
obvinéného z prestupku €. 1 o nafizeni Gstniho jednani.

Dne 1. &ervna 2021 byl ERU doru¢en rozklad proti usneseni ¢. j. 09126-28/2019-ERU ze dne
17. kvétna 2021 (€. j. 09126-30/2019-ERU).

Dne 17. ¢ervna 2021 vydal spravni organ usneseni €. j. 09126-32/2019-ERU, jimZ nevyhov¢l zadosti
obvinéného €. 1 o pferuseni spravniho fizeni.

Dne 14. &ervence 2021 byl ERU dorucen rozklad proti usneseni &. j. 09126-32/2019-ERU ze dne
17. ¢ervna 2021 (€. j. 09126-30/2019-ERU).

Dne 28. cCervence 2021 vydal spravni organ rozhodnuti €. j. 09126-36/2019-ERU, jimz postupem
podle ust. § 87 spravniho fadu zrusil usneseni ¢. j. 09126-28/2019-ERU ze dne 17. kvétna 2021
a usneseni €. j. 09126-32/2019-ERU ze dne 17. ¢ervna 2021.

Piipisem ¢. j. 09126-37/2019-ERU ze dne 28. Cervence 2021 vyrozumél spravni organ obvinéné
z prestupku o nafizeni Ustniho jednani, upfesnéni predmétu spravniho fizeni a zméné pravni
kvalifikace, kdy fizeni o piestupku bylo od tohoto okamziku vedeno s obvinénymi z piestupku
pro podezieni ze spachani trvajiciho piestupku podle ust. § 90 odst. 1 pism. e) energetického zakona,
kterého se méli dopustit jako zakaznici tim, Ze v rozporu s ust. § 62 odst. 2 pism. f) energetického
zakona v obdobi od 29. dubna 2008 do 3. Cervence 2019 neudrZovali odbérné plynové zatizeni
v odbérném misté v takovém stavu, aby se nestalo pfic¢inou ohrozeni zivota, zdravi ¢i majetku osob,

kdyz v tomto obdobi nezajistili, resp. neumoznili, provedeni fadné kontroly a revize casti plynové
soustavy v i ¢. . . 7).

Dne 12. srpna 2021 vyzvali obvinéni z pfestupku spravni organ k odloZeni oznameni o pfestupku
Policie Ceské republiky ¢. j. “ze dne 9. zari 2019 a zastaveni

spravniho Fizeni sp. zn. OSR-09126/2019-ERU (&. j. 09126-38/2019-ERU a &. j. 09126-39/2019-
ERU).

Dne 26. srpna 2021 byl ERU doruéen rozklad proti rozhodnuti &. j. 09126-36/2019-ERU ze dne
28. Cervence 2021 (€. j. 09126-42/2019-ERU).

Ve dnech 20. zafi 2021 a 8. listopadu 2021 se ve véci konalo Ustni jednani (€. j. 09126-47/2019-ERU).

Dne 8. listopadu 2021 predlozil obvinény z prestupku €. 1 spravnimu organu listinny diikaz — kupni
smlouvu ze dne 16. fijna 2002 a pozadal spravni orgén, aby jej tento vyzval k podani zalobniho navrhu
o urceni absolutni neplatnosti této kupni smlouvy.

Pripisem €. j. 09126-48/20219-ERU ze dne 18. listopadu 2021 vyrozumél spravni organ obvinéné
z prestupku o ukonceni shromazd’ovani podkladii a o moznosti vyjadfit se k podkladim rozhodnuti
a dale o moznosti dolozit své majetkové pomery.

Dne 30. listopadu 2021 podal obvinény z piestupku ¢. 2 namitku proti zméné pravni kvalifikace,
navrhl opravu, doplnéni a opétovné doruceni vyrozuméni ¢. j. 09126-48/2019-ERU ze dne



18. listopadu 2021 a prodlouzeni lhity k vyjadfeni k podkladiim rozhodnuti (¢. j. 09126-49/2019-
ERU, ¢€.j.09126-50/2019-ERU, €. j. 09126-51/2019-ERU).

[27] Dne 1. prosince 2021 pozadal obvinény z ptestupku ¢. 1 ve smyslu ust. § 80 odst. 2 zakona
o0 odpovédnosti za pirestupky o natizeni ustniho jednani (€. j. 09126-52/2019-ERU).

[28] Pripisem ¢. j. 09126-53/2019-ERU ze dne 1. prosince 2021 spravni organ opétovné vyrozumél
obvinéné z prestupku o ukonceni shromazd’ovani podkladii a o moznosti vyjadfit se k podkladim
rozhodnuti a dale o moznosti dolozit své majetkové pomery, kcemuz stanovil lhitu
do 31. prosince 2021. Spravni orgdn zaroven opétovné shrnul obvinénym z piestupku predmét
vedeného fizeni o prestupku.

[29] Dne 6. prosince 2021 navrhl obvinény z pfestupku ¢. 1 opravu, doplnéni a opétovné doruceni
vyrozuméni €. j. 09126-48/2019-ERU ze dne 18. listopadu 2021 a prodlouzeni lhity k vyjadieni
k podkladiim rozhodnuti (€. j. 09126-54/2019-ERU).

[30] Dne 22. prosince 2021 podal obvinény z ptestupku €. 1 namitku proti zméné pravni kvalifikace, navrhl
opravu, doplnéni a opétovné doruceni vyrozuméni €. j. 09126-53/2019-ERU ze dne 1. prosince 2021
a prodlouzeni lhity kvyjadfeni kpodkladim rozhodnuti (€. j. 09126-55/2019-ERU,
¢.j. 09126-56/2019-ERU, €. j. 09126-57/2019-ERU).

[31] Dne 29. prosince 2021 navrhl obvinény z pfestupku €. 2 opravu, doplnéni a opétovné doruceni
vyrozuméni €. j. 09126-53/2019-ERU ze dne 1. prosince 2021 a prodlouzeni lhity k vyjadieni
k podkladiim rozhodnuti (€. j. 09126-58/2019-ERU a ¢. j. 09126-59/2019-ERU).

[32] V priibéhu spravniho fizeni sp. zn. OSR-09126/2019-ERU bylo ERU doruéeno ze strany obvinénych
z prestupku né€kolik Zadosti o informace v rezimu zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim, které vSak jsou ¢i byly vyfizovany v samostatném fizeni podle tohoto zakona
a pro vysledek fizeni o pfestupku nemaji vyznam.

[33] Obvinéni z prestupku dale ERU doruéili nékolik stiznosti podle ust. § 175 spravniho ¥adu, o jejichz
divodnosti dosud nebylo rozhodnuto, avSak spravni organ ma za to, ze podani stiznosti nebrani vydani
tohoto usneseni, nebot’ divodnost téchto stiznosti mize byt pfipadné zohlednéna odvolacim organem
pti projednéni opravného prostfedku proti tomuto usneseni. Spravni fad zarovenn v tomto kontextu
nebrani vydani rozhodnuti v okamziku, kdy je postup spravniho organu proSetfovan v rezimu
ust. § 175 spravniho radu.

[34] Spravni organ s ohledem na pribéh spravniho fizeni a v souladu se zasadou materialni pravdy, ktera
je zakotvena v ust. § 3 spravniho tadu, dospél k zavéru, ze veskeré podklady, které mél k dispozici
pro vedeni spravniho fizeni a nasledné vydani tohoto rozhodnuti, jsou uplné a dostacujici pro zjisténi
stavu véci, o némz nejsou divodné pochybnosti, a to v rozsahu, ktery je nezbytny pro soulad jeho
ukonu s pozadavky uvedenymi v ust. § 2 vySe uvedeného zakona.

I11. Popis skutkového stavu

[35] Z Dohody o ukonéeni Smlouvy o sdruzenych sluzbach dodavky plynu ¢. - vyplyva,
7e obvinény z prestupku ¢. 1 se spolecnosti innogy Energie, s.r.o., se sidlem Limuzska 3135/12,
108 00 Praha 10, ICO: 499 03209, ukoné¢il Smlouvu o sdruzenych sluzbach dodavky plynu
é- ktera byla uzaviena pro odbérné misto, ke dni 4. cervence 2019.

[36] Demontaz métidla byla provedena ke dni 17. cervence 2019, kdy podle servisni zakazky

¢. bylo pfivodni a vystupni potrubi po demontaZzi plynoméru plynotésné uzavieno,
prostor plynoméru byl prométen bez nalezu CH4, byla pofizena fotodokumentace.

Z Uredn1h0 zdznamu o podani Vysvetlem ¢.j ze dne 13. srpna 2019
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dlouhodobé odmitaji umoznit revizi svého odbérného plynového zafizeni pfistupného z dotéeného
bytu.
Ze Zpravy o revizi plynového zatizeni é_ e dne 22. inora 2018 a ptedchozich revizi, které

jsou rovnéz soucasti spisu, vyplyva, ze byt ¢. nebyl reviznimu technikovi zptistupnén piinejmensim
ode dne 29. dubna 2008.

IV. Pravni hodnoceni

IV.1. Pouzita pravni taprava

Podle ¢lanku 40 odst. 6 Listiny zakladnich prav a svobod se trestnost ¢inu posuzuje a trest se uklada
podle zakona u¢inného v dobé, kdy byl ¢in spachan. Pozdéjsiho zakona se pouzije, jestlize

v

Podle ust. § 2 odst. 1 zdkona o odpovédnosti za prestupky se odpovédnost za prestupek posuzuje podle
zakona U¢inného v dobé spachani prestupku; podle pozdéjsiho zakona se posuzuje jen tehdy, je-li
to pro pachatele prestupku ptiznivéjsi. Podle ust. § 2 odst. 6 t¢hoz zdkona pachateli 1ze ulozit vzdy jen
takovy druh spravniho trestu, ktery dovoluje ulozit zédkon ucinny v dobé, kdy se o prestupku

rozhoduje.

Z hlediska posouzeni odpovédnosti Géastnikii fizeni za vytykana jedndni a ulozeni spravniho trestu
jsou rozhodnymi pravnimi upravami zakon o odpovédnosti za ptestupky a energeticky zakon ve znéni
ucinném do 31. prosince 2019.

IV.1I. Obecny pravni ramec

Prestupku podle ust. § 90 odst. 1 pism. e) energetického zakona se fyzicka osoba dopusti piestupku
tim, Ze porusi n¢kterou z povinnosti stanovenych v § 22 odst. 3, § 28 odst. 2 pism. a) az f), h), j), k)
nebo v § 28 odst. 7 nebo nékterou z povinnosti stanovenych v § 62 odst. 2 pism. b) az i) nebo v § 62
odst. 4.

Podle ust. § 62 odst. 2 pism. f) energetického zakona je zakaznik povinen udrzovat odbérné plynové
zafizeni v takovém stavu, aby se nestalo pfi¢inou ohroZeni zivota, zdravi ¢i majetku osob, a v piipade
zjisténi zavady tuto bez zbytecného odkladu odstranit.

Podle ust. § 2 odst. 2 pism. b) bodu 5 energetického zédkona se odbérnym plynovym zatizeni rozumi
veskera zatizeni pocinaje hlavnim uzavérem plynu véetné zatizeni pro kone¢né vyuziti plynu; neni jim
mefici zafizeni.

Podle ust. § 2 odst. 2 pism. b) bodu 25 energetického zakona se zakaznikem rozumi osoba, ktera
nakupuje plyn pro své vlastni kone¢né uziti v odbé&rném mistg.

IV.III. Pravni posouzeni skutkii

ERU dne 15. &ervna 2020 zahajil s obvinénymi z piestupku spravni fizeni pro podezfeni ze spachani
prestupku podle ust. § 90 odst. 1 pism. e) energetického zdkona, kterého se méli dopustit jako vlastnici
nemovitosti porusenim povinnosti stanovené v ust. § 62 odst. 4 pism. b) energetického zakona.
Uvedené ustanoveni stanovi povinnost vlastniki nemovitosti, do které je zakaznikim dodavan plyn
na zakladé smlouvy, udrzovat spolecné odbérné plynové zatizeni slouzici pro tuto dodavku ve stavu,
ktery odpovida pravnim pfedpistim, technickym normam a technickym pravidlim a umoziuje
bezpeénou a spolehlivou dodavku plynu tak, aby se nestalo pfi¢inou ohrozeni zivota, zdravi ¢i majetku
osob a v piipadé zjisténi zavady tuto neprodlené odstranit. ERU viak zaroveri skutek vymezil
neprovedenim revize u ¢asti zatizeni sestavajiciho z uzavéru K800, kolena a zatky.
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Z ust. § 6 pism. ¢) nafizeni vlady ¢. 366/2013 Sb., o uUpravé nékterych zalezitosti souvisejicich
s bytovym vlastnictvim, resp. z ¢l. 2.7 technickych pravidel TPG 704 01 vyplyva, Ze spoleénym
odbérnym plynovym zafizenim se rozumi ¢ast domovniho plynovodu zacinajici hlavnim uzavérem
plynu a koncici pred uzaveéry plynomérd urCenymi pro obchodni méfeni jednotlivych zékazniku.
Spotfebnim rozvodem, tj. odbérnym plynovym zafizenim zakaznika, bude ta ¢ast domovniho
plynovodu, kterd zacina uzavery pred méficim zafizenim zakaznika a konci pfed uzaveérem spotrebice
(€l. 2.8 TPG 704 01).! V této souvislosti spravni organ v pribéhu fizeni seznal, Ze pivodni pravni
kvalifikace vymezeného skutku neni pfiléhava, nebot’ v pfipadé uzavéru K800, kolena a zatky
se nejedna o spolecné odbérné plynové zatizeni, ale o odbérné plynové zatizeni zakaznika, na které
se povinnost stanovena v ust. § 62 odst. 4 pism. b) energetického zdkona nevztahuje, pfinejmensim
ne v tak Sirokém rozsahu.

Spravni organ tudiz ptipisem ¢. j. 09126-37/2019-ERU ze dne 28. ¢ervence 2021 vyrozumél obvinéné

z prestupku o upfesnéni predmétu spravniho fizeni a zméné pravni kvalifikace, kdy vSak nedoslo

ke zmén¢ projednavaného skutku, nebot ten od zahajeni spravniho fizeni spociva v nezajisténi,

Zoend i fadné kontroly a revize Casti plynové soustavy v byté ¢. —

konkrétné uzavéru K800, kolena a zatky. Skutek byl od tohoto

okamziku kvalifikovan jako poruseni ust. § 62 odst. 2 pism. f) energetického zdkona, o cemz byli
obvinéni z pfestupku fadné a opakované vyrozumeéni.

Spravni organ z podkladtl, jeZ jsou obsahem spisu, nezjistil, Ze by obvinény z prestupku ¢. 2 mél kdy
postaveni zékaznika ve vztahu k odbérnému mistu, ziroved z jeho vyjadieni u Policie CR nevyplyva,
ze byl m¢l do predmétného bytu pristup. Podle ust. § 12 pism. a) zakona o odpovédnosti za prestupky
mize byt pachatelem pouze ten, kdo ma vlastnost, zptisobilost nebo postaveni, které zdkon vyzaduje
ke spachani prestupku. Z citovan¢ho ust. § 62 odst. 2 pism. f) energetického zédkona ve spojeni
s ust. § 90 odst. 1 pism. e) téhoz zakona je pak patrné, Ze projednavaného prestupku se miize dopustit
pouze fyzicka osoba, ktera je zakaznikem ve smyslu ust. § 2 odst. 2 pism. b) bodu 25 energetického
zakona. Jelikoz jednani obvinéného z prestupku ¢. 2 nenese znakv projednavaného prestupku,
rozhodl se spravni organ spravni fizeni s panem_zastavit tak, jak je uvedeno
ve vyroku II. tohoto usneseni.

Z podkladi ve spise bylo dale zjisténo, Ze obvinény zpfestupku ¢. 1 byl vodbérném misté
zakaznikem nejmén¢ do dne 4. Cervence 2019 a bylo tedy jeho povinnosti udrzovat odbérné plynové
zafizeni v takovém stavu, aby se nestalo piicinou ohroZeni zivota, zdravi ¢i majetku osob, a v piipade
zjisténi zavady tuto bez zbyte¢ného odkladu odstranit, jak stanovi ust. § 62 odst. 2 pism. f)
energetického zakona. Obvinény z piestupku €. 1 tedy byl povinen ve vymezeném obdobi zajistit
bezpeény provoz, pravidelné prohlidky a kontroly odbérného zafizeni, resp. pfinegjmensim umoznit
tyto pravidelné prohlidky a kontroly zpfistupnénim bytu.

Spravni organ vak zaroven ze spisu Policie CR nezjistil, z&eho v obdobi od 29. dubna 2008
do 3. Cervence 2019 konkrétné sestavalo odbérmé plynové zafizeni piistupné zbytu, jez uziva
obvinény z prestupku €. 1, nebot’ az dne 17. Cervence 2019 doslo k demontdzi métidla (fakticky tedy
odpojeni bytu), a tedy az od tohoto okamziku odb&rné plynové zafizeni sestavalo pouze z uzavéru
K800, kolena a zatky. Byt je mozné dovodit, Ze pfinejmensim uzaver K800, tj. soucast odbérného
plynového zafizeni, se v byté nachédzel po celou vymezenou dobu, nejasnost v rozsahu odbérného
plynového zafizeni nachazejiciho se v byt¢ v obdobi dubna 2008 az Cervence 2019 vyrazné ztéZuje
spravnimu organu posoudit zavaznost jednani obvinéného z ptestupku ¢. 1. Zaroven pak spravni organ
konstatuje, ze v okamZiku odpojeni méfictho zafizeni vbyt¢ C. JJjj doSlo ze strany technika
i k prométeni okoli odbérného plynového zafizeni bez zjisténého tniku plynu. Ze spisu se zaroven
nepodava, ze by v byté kdy byl zjistén unik plynu ¢&i jiné skute€nosti, jeZ by mohly byt pfi¢inou
ohroZeni zivota, zdravi ¢i majetku osob.

!'srov. komentaf k § 62 odst. 4, ZDVIHAL, Zden&k. Energeticky zakon: komentéaf. V Praze: C.H. Beck, 2020.
Beckova edice komentované zakony. ISBN 978-80-7400-769-9
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Pfestoze ma spravni organ za to, ze jednanim obvinéného z piestupku €. 1 byla naplnéna formalni
stranka prestupku podle ust. § 90 odst. 1 pism. ) energetického zakona z diivodu poruseni povinnosti
stanovené v ust. § 62 odst. 2 pism. f) energetického zakona, neni sto fadn€ posoudit materialni stranku
jednani obvinéného z prestupku a rozhodl se pii dodrzeni zasady in dubio pro reo spravni fizeni
s obvinénym z piestupku ¢. 1 zastavit tak, jak je uvedeno ve vyroku . tohoto usneseni.

Spravni organ dale konstatuje, Ze z vypovédi obvinéného z prestupku ¢. 1 ucinéné v ramci spravniho
fizeni je patrné, Ze zjiStény protipravni stav stale trva. V této souvislosti povazuje za vhodné upozornit
obvinéného z piestupku &. 1, e ERU je opravnén ve smyslu ust. § 18 odst. 3 pism. b) energetického
zakona ukladat za poruSeni pravnich predpist (v tomto pfipadé energetického zakona) opatieni
k napravé, jejichz tcelem je odstranéni protipravniho stavu. K vymozeni ulozenych opatteni k naprave
pak podle ust. § 107 a nasl. spravniho fadu ve spojeni s ust. § 96d energetického zakona mohou byt
fyzické osobé ukladany opakované pokuty az do vyse 100 000 K¢&. UloZeni opatfeni k napravé vsak
neni predmétem toho spravniho fizeni. Zastaveni fizeni o prestupku rovnéz neni relevantni

ro piipadné soukromopravni naroky dotceného SVIJ ¢i spoluvlastnikd bytového domu na adrese
u¢i obvinénym z piestupku.

S ohledem na zastaveni spravniho fizeni povaZuje spravni organ za bezpfedmétné zabyvat se
namitkami a navrhy obvinénych z piestupkd.

Poudéeni

Proti tomuto usneseni 1ze podat rozklad v souladu s ust. § 152 spravniho fadu k Radé Energetického
regula¢niho Gfadu do 15 dnt od jeho doruceni, a to jeho podanim Energetickému regula¢nimu utradu.
Lhita pro podani rozkladu se pocita ode dne nasledujiciho po doruceni usneseni, nejpozdéji
v8ak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy bylo nedoru¢ené a ulozené usneseni pripraveno
k vyzvednuti. V¢as podany a piipustny rozklad ma odkladny ucinek.

Mgr. Lukas Kugler, v. r.
opravnéna Ufedni osoba
feditel odboru sankénich tizeni




