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ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo namésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. OSR-01 121/2021-ERU V Ostrave dne 5. tinora 2021
C.j. 01121-3/2021-ERU

PRIKAZ

Energeticky regulacni utad jako vécné piislusny spravni organ podle ust. § 18 zakona €. 458/2000 Sb.,
o podminkéach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zmén€ nékterych
zakonu (energeticky zakon), ve znéni pozd¢€jsich predpisti, v piikaznim fizeni podle ust. § 90 zakona
€. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich, ve znéni pozdé€jsich predpist (dale
jen ,,zakon o odpovédnosti za prestupky®), a ust. § 150 zédkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdéjsich predpistt (dale jen ,spravni tad“), vedeném pod sp. zn. OSR-01121/2021-ERU
s obvinénym z prestupku, kterym je

spole¢nost STAVBY S BAGRY MATEJ s.r.o.,
se sidlem Staroveské 27/84, Proskovice, 724 00 Ostrava, ICO: 065 49 136,

ve véci podezfeni ze spachani prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) zakona ¢. 458/2000 Sb.,
o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych
zakoni, ve znéni u¢inném do 31. prosince 2019 (dale jen ,,energeticky zdkon*), rozhodl

takto:

L

Obvinény z piestupku, spoleénost STAVBY S BAGRY MATEJ s.r.o., se sidlem Staroveské 27/84,
Proskovice, 724 00 Ostrava, ICO: 065 49 136 (déle jen ,ucastnik fizeni”), se uzniva vinnym
ze spachani pirestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona, kterého se dopustil
tim, Ze v rozporu s ust. § 68 odst. 3 energetického zdkona provadél dne 18. cervna 2019 v ochranném
pasmu plynérenského zatizeni ve méesté Ostrava, méstském obvodu Nova B¢la, v ulici Krémarskych,
u budovy ¢. p. 444, prostrednictvim strojniho mechanismu zemni prace, v dusledku, kterych doslo
k poskozeni stiedotlaké plynovodni pfipojky IPE DN 32.

IL
Podle ust. § 91a odst. 7 energetického zakona se ucastnikovi fizeni za spachani ptestupku podle
ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona uklada pokuta ve vysi

40 000 K¢ (slovy: ctyricet tisic korun ¢eskych),

ktera je splatna do 30 dnid od nabyti pravni moci tohoto ptikazu na ucet Energetického regulacniho
ufadu vedeny u Ceské narodni banky, ¢. 4. 19-2421001/0710, variabilni symbol 5021.

Odivodnéni

Spravni fizeni je zahajovano na zakladé vysledkt Setfeni Energetického regulacniho ufadu (dale také
LUtad“ & ,spravni organ“) obsazenych ve spise sp. zn. 08331/2019-ERU, ktery byl dne
5. unora 2021 vlozen do spravniho spisu sp. zn. OSR-01121/2021-ERU Zaznamem z téhoz dne,
¢.j.01121-2/2021-ERU.

Po prostudovani podkladti obsaZenych ve spise sp. zn. OSR-01121/2021-ERU dospél spravni organ
k zavéru, ze neni pochyb o tom, Ze se predmétného jednani dopustil Gcastnik fizeni, a Ze jsou
dostatecné zjistény vSechny okolnosti daného ptipadu se zjisténim stavu véci, 0 némz nejsou diivodné
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pochybnosti ve smyslu ust. § 3 spravniho fadu, a proto pfistoupil v souladu s ust. § 150 spravniho fadu
a ust. § 90 zakona o odpovédnosti za piestupky k vydani tohoto ptikazu.

V ramci Setfeni bylo zjisténo, Ze:

e zemni prace, v disledku nichz doslo dne 18. Cervna 2019 k stfedotlaké plynovodni piipojky
IPE DN 32 (dale téz ,,plynarenského zatizeni“ ¢i ,,plynovodni ptipojka“), provadél v ochranném
pasmu plyndrenského zafizeni ve mésté Ostrava, Casti obce Nova BéEla, v ulici Krémarskych,
u budovy ¢€. p. 444 prostiednictvim stavebniho stroje zaméstnanec i¢astnika fizeni,

e dne 11. prosince 2017 vydal spravce plynarenského zatizeni stanovisko k existenci plynarenského
zafizeni v zajmovém tzemi provadéni praci pod zn. || spolu s Orientacnim a Detailnim
zakresem plynarenského zatizeni do mapovych podkladl, Ovéienou pfilohou zadatele, s platnosti
24 mésicti ode dne jeho vydani, v bod¢ 3) podminek pro provadéni praci se uvadi vytyCeni
a provedeni sond, v bod¢ 6) podminek se uvadi — t€zba zeminy pouze ru¢nim naradim, bez pouziti
mechanizace, v Detailnim zakresu je zobrazena pfedmétna plynovodni piipojka, soucasti Ovétené
prilohy Zadatele je vykres ¢. 2 Situace — koordinacni, z 10/2017, v némz je patrné kiiZzeni nove
budované vodovodni pifipojky se stavajici plynovodni pfipojkou,

o plynarenské zatizeni nebylo vytyceno,

e Ucastnik fizeni zemni prace provadél na zakladé Objednavky na zemni prace ze dne
6. cervna 2019 od N, (clolc
jen . ).

o plynarenské zatizeni nebylo fadné opatfeno piskovym obsypem ani vystraZnou folii.

o veskeré naklady spojené s opravou plynarenského zafizeni a unikem plynu byly ucastnikem fizeni
uhrazeny,

e v dusledku poskozeni plynarenského zatizeni dolo k viniku 649 m’ plynu do ovzdusi za dobu
20 minut a k preruSeni dodavky plynu 1 konecnému zakaznikovi (kategorie Maloodbératel)
po dobu 210 minut.

Utastnik fizeni ve vyjadieni odeslaném prostiednictvim emailu dne 26. biezna 2020 mimo jiné uvedl,

ze kposkozeni plynarenského zatfizeni doSlo Spatnou komunikaci mezi |
a strojnikem, kdy | st4 pod bagrem a ukazoval strojnikovi, jak moc mize jesté kopnout,

kopalo se ptimo pod plynovou budkou.

Prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona se dopusti pravnicka nebo
podnikajici fyzicka osoba tim, Ze porusi ne¢ktery ze zakazli stanovenych v ust. § 46 odst. 8, 9, 10 nebo
ust. § 68 odst. 3 nebo 5 energetického zdkona. V ramci ptikazniho fizeni se spravni organ zabyval
poruSenim zakazu poskozeni plynarenského zafizeni pii provadeéni veskerych ¢innosti v ochranném
pasmu i mimo n¢ podle ust. § 68 odst. 3 energetického zakona. V projednavaném ptipadé je znakem
skutkové podstaty prestupku poskozeni plynarenského zatizeni a trestat tak 1ze pouze pachatele, ktery
pfimo svou Cinnosti plyndrenské zafizeni poskodil. Jednani zaméstnance ucastnika fizeni
je pricitatelné tcastnikovi fizeni, kdyz zaméstnanec vykonaval ¢innost pro ucastnika fizeni a tato byla
v pti¢inné souvislosti s poruSenim povinnosti ulozené ucastnikovi fizeni [ust. § 20 odst. 1 ve spojeni
s ust. § 20 odst. 2 pism. ¢) zdkona o odpovédnosti za prestupky].

V ptipadé jakékoliv pracovni ¢innosti v ochranném pasmu energetického zatizeni je nutno konat tuto
pracovni ¢innost s vynalozenim veskerého usili tak, aby nedoSlo k ohrozeni bezpecnosti
a spolehlivosti jeho provozu ¢i k jeho poSkozeni. Zaméstnanec ucastnika fizeni mél pied zapocetim
zemnich praci Zadat od stavebnika, aby zajistil vyty¢eni polohy plynarenského zafizeni v terénu
a provést rucné kopanou sondu k odhaleni plynarenského zatizeni. V pfipad¢, Ze tak neucinil, vzal
na sebe odpovédnost za pripadné poSkozeni plynarenského zafizeni.  Skutecnosti,
ze plynarenské zafizeni nebylo ulozeno v piskovém obsypu a opatfeno vystraznou folii tiCastnika
fizeni nezbavuji odpovédnosti za jeho poSkozeni. Spravni organ vsSak k témto skute¢nostem piihlédl
jako k polehcujicim okolnostem pfi stanoveni vyse pokuty.
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S ohledem na vySe uvedené lze konstatovat, Ze Gcastnik fizeni svym jedndnim porusil ust. § 68 odst. 3
energetického zdkona a byly tak naplnény formalni znaky ptestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o)
energetického zakona. Spravni organ ma za to, ze jednani Ucastnika fizeni naplnilo rovnéz znaky
materialni stranky pfestupku, nebot’ v jeho jednani lze shledat spolecenskou Skodlivost, spocivajici
vporuSeni zdjmu spoleCnosti na bezpecném provozu plynarenské soustavy. Skutecnosti,
ze plynarenské zafizeni nebylo ulozeno v piskovém obsypu a opatfeno vystraznou folii tiCastnika
fizeni nezbavuji odpovédnosti za jeho poskozeni. Spravni organ vsak k témto skute¢nostem ptihlédl
jako k polehcujicim okolnostem pfistanoveni vySe pokuty. Lze tak uzaviit, ze ucastnik fizeni
je odpovédny za spachani prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona.

Za prestupek podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona lze ulozit podle ust. § 91a odst. 7
energetického zékona pokutu az do vyse 15 000 000 K¢.

24

(649 m’) a méné zavazné pokud se tyka preruseni dodavky plynu konednym zékaznikiim (1).

Pti stanoveni vyse ulozené pokuty hodnotil spravni organ jako pfitézujici okolnosti to, Ze:

e plynarenské zatizeni nebylo ptfed zah4jenim praci vyty¢eno ani odhaleno ru¢né kopanou sondou,
coz bylo vrozporu s bodem 3) podminek pro provadéni praci uvedenych ve stanovisku spravce
plynarenského zatizeni zn. N,

e TUcastnik fizeni ackoliv védél, ze zemni prace provadi v ochranném pasmu plynarenského zatizeni
(prace vykonaval pod hlavnim uzavérem plynu) tyto uskutecnil prostfednictvim stavebniho stroje,
coz bylo v rozporu s podminkami stanovenymi v bod¢ 6) vyse uvedeného stanoviska spravce.

Pti stanoveni vyse ulozené pokuty hodnotil spravni organ jako polehcujici okolnosti:

o skuteCnost, Ze plynarenské zafizeni nebylo v rozporu s technickou normou uloZeno v piskovém
obsypu a opatieno vystraznou folii,

o uhradu zplsobené §kody provozovateli distribu¢ni soustavy,
ucastnik fizeni neni evidovan vramci zadného jiného spravniho fizeni za poruSeni zakona
ve vécné puisobnosti Utadu.

Spravni organ se pii stanoveni vySe pokuty zabyval také otazkou majetkovych pomért ucastnika
fizeni. Spravni organ z Vykazu zisku a ztraty ke dni 31. prosince 2019 zalozeného ve sbirce listin
Verejného rejstiiku zjistil, ze ucastnik fizeni dosahl vysledku hospodateni za uicetni obdobi ve vysi -
ﬂ pti vykonové spotteb¢ | Vykonova spotfeba v minulém roce Cinila
I - Cchoz spravni organ dovozuje, ze Gcastnik fizeni svoji Cinnost neutlumuje, ale naopak
rozviji. Za rok 2018 potom vysledek hospodaieni za Gcetni obdobi u Gi¢astnika tizeni ¢inil [ NN
Spravni organ k vysi uloZzené pokuty uvadi, Ze se jedna o pokutu, ktera je nizs$i nez 1 % maximalni
zakonné vySe pokuty. Vzhledem k tomu, Ze ucastniku fizeni byla uloZena pokuta u samé spodni
hranice zakonného rozpéti pokuty, nelze v ptipadé spravniho trestani pravnické osoby uvazovat o tom,
ze by takova vySe pokuty mohla mit na Gcastnika tizeni likvidacni dopad. Zaroven spravni organ
poznamenava, ze pokuta byla ulozena v souladu sust. § 2 odst. 4 spravniho fadu, tedy ve vysi
odpovidajici rozhodovaci praxi Utadu v obdobnych nebo shodnych ptipadech.



Poucdeni

Proti tomuto ptikazu lze podle ust. § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve lhité 8 dnii od jeho
doruceni, a to jeho podanim Energetickému regulacnimu ufadu. Lhita pro podani odporu se pocita
ode dne nasledujiciho po doruceni piikazu, nejpozdéji vSak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy byl
nedoruceny a ulozeny piikaz piipraven k vyzvednuti.

JUDr. Milada Sladeckova, v.r.
opravnénd ufedni osoba
oddéleni sankénich fizeni Ostrava

derii: STAVBY S BAGRY MATE]J s.r.0., se sidlem Staroveska 27/84, Proskovice, 724 00 Ostrava,
ICO: 065 49 136



