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ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo nameésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. OSR-09124/2020-ERU V Praze dne 30. srpna 2022
C.j. 09124-31/2020-ERU

USNESENI

Energeticky regulacni Gfad jako vécné pfislusny spravni organ podle § 18 zakona ¢&. 458/2000 Sb.,
0 podminkéch podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné€ nékterych
zakonl (energeticky zakon), ve znéni pozd¢jSich predpisl, ve spravnim fizeni vedeném
pod sp. zn. OSR-09124/2020-ERU, zahajeném dne 3. prosince 2021 z moci Gfedni podle § 78 zakona
¢. 250/2016 Sb., o0 odpovédnosti za piestupky afizeni o nich, veznéni pozdéjsich piedpist
(dale jen ,,zakon o odpovédnosti za prestupky*), v ndvaznosti na § 46 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni
fad, ve znéni pozd&jsich predpist (dale jen ,,spravni fad*), s obvinénymi z prestupku, kterymi jsou
manzelé

par I

pani [

o et

zastoupeni Mgr. Jaroslavem Masinem, advokatem AK se sidlem Karlovo namésti 19, 120 00 Praha 2,
CAK 11440, na zakladn¢ plné moci ze dne 17. prosince 2021,

ve véci podezieni ze spachani prestupku podle § 90 odst.l1 pism. K) zakona ¢.458/2000 Sh.,
0 podminkach podnikani a 0 vykonu statni spravy Vv energetickych odvétvich a 0 zménéné nékterych
zakonu, ve znéni uc¢inném do 31. prosince 2021 (dale jen ,.energeticky zakon®), a ve véci ulozeni
opatieni k napravé podle ust. § 18 odst. 3 pism. b) energetického zakona, rozhodl

takto:
Spravni Fizeni se podle § 86 odst. 1 pism. a) zakona o odpovédnosti za piestupky a fizeni o nich
zastavuje, nebot’ skutek, o némz se vede fizeni, neni piestupkem.
Odivodnéni

l. Zjisténi predchazejici spravnimu rizeni

Dne 15. fijna 2020 byl Energetickému regulaénimu tfadu (dale také ,,Utad“ anebo ,,spravni organ®)
doruéen spolecnosti CEPS, a.s., jako provozovatelem pienosové soustavy Ceské republiky podndt
k zahajeni spravniho fizeni pro podezieni ze spachani piestupku podle § 90 odst. 1 pism. k)
energetického zakona, kterého se mohli dopustit manzelé¢ pan a pani
ﬁjako vlastnici pozemkut parcelnich ¢isel

I porusenim § 46 odst. 9 energetického zakona, kdyZ pies upozornéni provozovatele
prenosové soustavy nechali riist v ochranném pasmu nadzemniho elektrického vedeni prochézejiciho
témito pozemky porosty nad vysku 3 metry.

Odbor kontroly Utadu dne 24. inora 2021 proved] vlastni Setfeni na misté a zjistil, Ze u ¢asti porosti jiz
byl proveden profez, ale ¢ast porostu stale prevysuje vysku 3 metry a zasahuje k vodi¢im nadzemniho
vedeni. Dospél tak Kk zavéru, ze doslo kporuSeni § 46 odst. 9 energetického zadkona a dne
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25. biezna 2021 piedal shromadzdény spisovy material spravnimu organu s navrhem na zahajeni
spravniho fizeni.

Spravni organ vyhodnotil pfedany spisovy material a vratil véc zp&t odboru kontroly Ufadu k dosetieni.
Dtivodem dosetieni bylo doplnéni véci o vyjadieni provozovatele pienosové soustavy k aktualnimu
stavu porostu Vv ochranném pésmu, zda nadale trva protipravni stav, nebot’ podle Setfeni kontroly
na misté jiz bylo zapocato s proiezem dievin. Dale bylo nutné opatfit vyjadfeni vlastnika pozemku, zda
je mu protipravni stav zndm a zda jeho pozemek nema v uzivani jina osoba. Rovnéz bylo tieba vyjadieni
provozovatele prenosové soustavy k ptipadné vzniklé skod¢.

Odbor kontroly Ufadu provedl dne 15. ¢ervence 2021 opétovné Setfeni na mistd. Bylo zjisténo, Ze
protipravni stav trva. Na pozemku viditelna profezavka u dvou stromt ve velmi
nepatrném rozsahu. Na pozemcich .3 V ochranném pasmu nachazely stromy vyrazné
prevysujici 3 metry (cca 11-12 metril). Z Setfeni na misté byla potizena fotodokumentace. Z vyjadieni
provozovatele pfepravni soustavy, spole¢nosti CEPS, a.s. ze dne 28. &ervence 2021 vyplyva, Ze stav
porostl se zhorsil a je provozovatelem prepravni soustavy hodnocen jako havarijni. Manzelé

byli odborem kontroly Utadu opakované dne 25. kvétna 2021, 16. ervna 2021 a 22. ervence 2021
pisemné vyzyvani, aby se vyjadfili ke zjisténému stavu. Obvinéni na vyzvy reagovali pouze jedenkrat
dne 15. ¢ervna 2021. Z jejich vyjadieni je ziejmé, ze pozemky, jejichZ jsou vlastniky, uzivaji a jsou Si
védomi existence porostll prevysujicich vysku 3 metry v ochranném pasmu. Upozornéni na protipravni
stav a vyzva k odstranéni protipravniho stavu byly manielﬁmﬁdoméovény provozovatelem

prenosové soustavy nebo jim zplnomocnénymi osobami 12. dubna 2019, 23. kvétna 2019, 11. prosince
2019, 12. prosince 2019 a 24. ¢ervence 2020.

Z vypisu z katastru nemovitosti je z LV Jllllziejmé, Ze vlastniky dotéenych pozemki jsou v ramci
spole¢ného jmeéni manzeld

Provozovatel pienosové soustavy, spole¢nost CEPS, a.s. se vyjadiil, ze ke vzniku hmotné skody zatim
nedoslo.

1. Pribéh spravniho rizeni

S ohledem na zjisténé skutecnosti spravni organ ve smyslu § 78 zadkona o odpovédnosti za prestupky
dne 3. prosince 2021 zahajil fizeni o pfestupku S obvinénymi

Dne 10. prosince 2021 a 15. prosince 2021 byli obvinéni vyrozuméni o moznosti vyjadfit se
k podkladim rozhodnuti.

Dne 17. prosince 2021 doruéil Utadu prostiednictvim e-mailové posty pravni zastupce obvinénych
Mgr. Jaroslav Masin plnou moc k zastupovani obvinénych ve spravnim fizeni a vyjadieni, ve kterém
vyslovil nesouhlas se zahajenim spravniho tizeni. Sdélil, ze obvinéni pravidelné zajist'uji tdrzbu porostu
tak, aby nedosahl vysky 3 metry a pozadal o nahlédnuti do spisu dne 4. ledna 2022.

Spravni organ vyhov¢l zadosti pravniho zéstupce obvinéného o nahlédnuti do spisu, které se uskutecnilo
na jeho piani dne 4. ledna 2022. Obvinény ||| 2 pravni zastupce se seznamili s obsahem
spravniho spisu a pofidili si na vlastni naklady vybrané kopie listin s tim, Ze se k vedenému spravnimu
fizeni vyjadii do 14. ledna 2022.

Vyjadieni k vedenému spravnimu fizeni pravni zastupce dorucil spravnimu organu dne 12. ledna 2022.
Uvedl, Ze v poslednich tfech letech provadéla udrzbu ochranného pasma spole¢nost 1. pisecka lesni
a dfevarska, a.s. Tato spole¢nost méla upravovat porost vyrazné nad ramec nutné udrzby a neopravnéné
mela premistit vétsi mnozstvi dfevni hmoty z jejich pozemkd. Vyzva k napravé byla netspésna.
Se spole¢nosti CEPS, a.s. mélo byt jednano o uzavieni dohody o Gdrzbé ochranného pasma, avsak



netspé$nd. Spole¢nost CEPS, a.s. s navrhovanym znéni smlouvy stran obvinénych nesouhlasila
a ptes neuzavieni smlouvy nadale provadéla udrzbu na zakladé telefonickych ujednani mezi obvinénymi
a zastupcem spole¢nosti CEPS, a.s. Vzdy se méli dohodnout na rozsahu pottebnych praci, proto obvinéni
predpokladali, Ze splnénim pozadavki spolecnosti CEPS, a.s. se nedopoustéji zadného piestupku.
Obvinéni méli dale navrhovat provedeni udrzby svépomoci na naklady spole¢nosti CEPS, a.s. Toto viak
bylo odmitano s odkazem na dlouhodobou smlouvu se spolecnosti 1. pisecka lesni a dievaiska, a.s.
Zavérem se obvinéni zavazali provést udrzbu sami ve lhlité 3 mésich a navrhli zastaveni fizeni, nebot’
se podle jejich nazoru skutek nestal.

[12] Spravni organ rozhodnutim €. j. 09124-22/2020-ERU ze dne 26. ledna 2022 uznal maniele_
vinnymi ze spachani prestupku podle 90 odst. 1 pism. k) energetického zakona, kterého se imyslnym
jednanim méli dopustit tim, ze nejméné od 15. ¢ervna 2018 do 15. ervence 2021 v rozporu s § 46
odst. 9 energetického zédkona nechali rist porosty nad vysku 3 metry v ochranném pasmu nadzemniho
elektrického vedeni zvlast’ vysokého napéti 2 x 400 kV a velmi vysokého napéti 220 kV v k. . obce

, které jsou v jejich spoleéném vlastnictvi.

[13] Obvinéni prostiednictvim svého pravniho zastupce podali proti tomuto rozhodnuti v zakonné lhité
rozklad, o kterém rozhodla Rada ERU jako nadfizeny spravni organ ERU rozhodnutim
pod ¢&. j. 09124-27/2020-ERU ze dne 19. dubna 2022. Rada ERU svym rozhodnutim rozhodnuti ERU
&.j. 09124-22/2020-ERU ze dne 26. ledna 2022 zrusila a véc vratila spravnimu organu ERU k novému
projednani.

[14] Spravni organ dne 22. ¢ervna 2022 provedl ohledani véci na misté a zjistil, Ze na pozemku €. 448/1 doslo
k odstranéni dfevin pod vedenim zvlast’ vysokého napéti 400 kV. V ochranném pasmu vedeni velmi
vysokého napéti 220 kV se stale nachazely porosty o vysce vice jak tfi metry.

[15] Dne 20. &ervence 2022 doruéil spravnimu organu spravce prenosové soustavy, spoleénost CEPS, a.s.

sdéleni, ze aktudlni stav porostil v ochranném pasmu vyhovuje bezpe¢nému provozu.

I11. Popis skutkového stavu

[16] V blize nezjisténé dobe¢, nejméné od 15. ¢ervna 2018, kdy poprvé provozovatel piepravni soustavy,
spole¢nost CEPS, a.s. zaslal obvinénym vyzvu k provedeni tdrzby ochranného pasma, méli v rozporu
s § 46 odst. 9 energetického zakona manzelé —ako majitelé
dotéenych pozemki nechat rist v ochranném pasmu nadzemniho elektrického vedeni zvlast’ vysokého

naiéﬁ 2 x 400 kV a velmi vysokého napéti 220 kV v k. o. [

porosty nad vysku 3 metry.

1V. Pravni hodnoceni

V. 1. Pouzita pravni dprava

[17] Z hlediska posouzeni odpovédnosti obou obvinénych za vytykané jednani a uloZeni spravniho trestu
jsou rozhodnymi pravnimi upravami zakon o odpovédnosti za piestupky a energeticky zakon. Zakon
o odpovédnosti za prestupky nebyl od doby spachdni vytykaného jednani obvinénymi novelizovan.
Energeticky zakon byl v dobé od spachani vytykaného jednani obvinénymi novelizovan naposledy
S ucinnosti ode dne 1. ledna 2022.

IV.1l.  Obecny pravni ramec

[18] Ptestupku podle § 90 odst. 1 pism. K) energetického zdkona se dopusti fyzickd osoba tim, Ze porusi
néktery ze zakazl stanovenych v § 46 odst. 8, 9, 10 nebo § 68 odst. 3 nebo 5 energetického zakona.
V ramci spravniho fizeni se spravni organ zabyval porusenim zakazu nechévat riist v ochranném pasmu
nadzemniho vedeni porosty nad vysku 3 metry.
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IV. Il1l.  Pravni posouzeni skutku

V projedndvaném piipadé je znakem skutkové podstaty pfestupku porusSeni zdkazu nechavat rist
v ochranném pasmu nadzemniho elektrického vedeni porosty nad vysku 3 metry. Trestat tak Ize pouze
pachatele, ktery pfimo svym jednanim tento zakaz porusil.

Spravni organ V rdmci nového projednani zjistil, Ze protipravni stav, tj. fakticky porosty ptfesahujici
vysku 3 m na pozemcich obvinénych, jiz byl odstranén a potencialni ohrozeni pifenosové soustavy jiz
tedy dale netrva. S ohledem na skute¢nost, ze projednavany trvajici prestupek je ¢asové ohranien
zahajenim fizeni o piestupku, tj. dnem 3. prosince 2021, spravni organ v souvislosti a s odkazem na
rozhodnuti o rozkladu ¢. j. 09124-27/2020-ERU ze dne 19. dubna 2022 konstatuje, Ze nedisponuje

dostate¢nymi podklady, které by prokazovaly, ze v okamziku pfedchazejicimu zahajeni spravniho fizeni
Vv katastralnim tizemi obce- jejichz vlastniky jsou

na pozemcich

i a pres které prochdzi ochrannd pasma nadzemniho elektrického vedeni zvlast
vysokého napéti 2 x 400 kV a velmi vysokého napéti 220 kV, rostou v téchto ochrannych pasmech
porosty nad vysku 3 metry a Ze by stav porostl nevyhovoval bezpecnému provozu elektrizacni soustavy.
Nebylo tak prokazano, Zze skutek, o némz se vede fizeni, je prestupkem podle § 90 odst. 1 pism. k)
energetického zakona.

Poucéeni

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat rozklad v souladu s § 152 spravniho fadu k Radé Energetického
regula¢niho ufadu do 15 dnil od jeho doruceni, a to jeho poddnim Energetickému regulacnimu tradu.
Lhita pro podani rozkladu se pocita ode dne nasledujiciho po doruceni rozhodnuti, nejpozdéji
vSak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy bylo nedoruc¢ené a uloZzené rozhodnuti piipraveno
k vyzvednuti.

Magr. Jaroslav Hausknecht
opravnéna Ufedni osoba

obcr: | © < nictvim préviho. zéstupce

Mgr. Jaroslava Masina





