ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo namesti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. OSR-02106/2018-ERU V Praze dne 29. listopadu 2018
C. j. 02106-14/2018-ERU

PRIKAZ

Energeticky regulacni ufad jako v€cné pfislusny spravni orgédn podle ustanoveni
§ 18 zdkona ¢&. 458/2000 Sb., o podminkach podnikdni a o vykonu statni spravy
v energetickych odvétvich a o zmén€¢ né€kterych zdkonli (energeticky zékon), ve znéni
pozdé&jsich predpisi, v piikaznim fizeni podle § 90 zakona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti
za piestupky a fizeni o nich (déle jen ,,zdkon o odpovédnosti za piestupky*), a § 150 zédkona
¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdé&jsich predpist (dale jen ,,spravni 14d*), vedeném
pod sp. zn. OSR-02106/2018-ERU s obvinénym z prestupku, kterym je pan ||| N
narozeny || . t-vale bytem |G, 22st0upeny opatrovnikem,
kterym je obec Basnice, se sidlem Basnice 3, 508 01 Hofice, ICO: 00271314, ve véci
podezieni ze spachani piestupku podle § 90 odst. 1 pism. f) zidkona ¢&.458/2000 Sb.,
o podminkdch podnikéni a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné
nékterych zdkont (energeticky zékon), ve znéni UCinném do 31. prosince 2017 (déle
jen ,.energeticky zékon) rozhodl

takto:

I. Obvinény z piestupku, pan || rarozeny | a2 bytem
_ (dale téz ,Gcastnik Fizeni), zastoupeny opatrovnikem, kterym
je obec Basnice, se sidlem Basnice 3, 508 01 Hofice, ICO: 00271314, se uznava vinnym
z prestupku podle § 90 odst. 1 pism. f) energetického zakona, kterého se dopustil
umyslnym jednanim tim, Ze v rozporu s § 71 odst. 11 energetického zakona, provedl zasah
na odbérném plynovém zafizeni pfed méficim zafizenim bez piedchoziho pisemného

souhlasu provozovatele pfepravni nebo distribuéni soustavy tak, Ze v obci a k. 1. ,
v ulici ||, v rodinném doms &. p. ], v odbémém mists ¢&. (dale

téz ,,odbérné misto), misto plynoméru piipojil odborné zhotovenou propojku k piivodnimu
potrubi plynu — distribuéni soustavé, v dusledku ¢eho v blize nezjisténé dobg, nejméné
od 21. listopadu 2017 do 9. prosince 2017 umoznil odebirat neméfeny plyn v odbé€rném miste.

II. Podle § 90 odst. 4 energetického zdkona se UCastnikovi fizeni, za spachani prestupku
podle § 90 odst. 1 pism. f) energetického zakona ukladd pokuta ve vysi 10 000 K&
(slovy: deset tisic korun Eeskych), kterd je splatnd do 30 dnli od nabyti pravni moci tohoto
ptikazu naulet Energetického regulaéntho ufadu vedeny u Ceské nérodni banky,
¢. 1. 19-2421001/0710, variabilni symbol 37318.



Odivodnéni

Dne 26. tinora 2018 bylo M&stem Celakovice, komisi k projednévani prestupki
postoupeno Energetickému regulaénimu ufadu (dale téZ,,Ufad“ anebo ,spravni organ®)
jako vécné€ pfislusnému spravnimu organu podle § 18 energetického zdkona, oznameni
prestupku dle § 74 odst. 2 zakona o odpovédnosti za ptestupky, Policie Ceské republiky,
Krajského feditelstvi policie Stfedoeského kraje, Uzemniho odboru Praha venkov - vychod,
Obvodniho oddgleni Celakovice (dale té2 ,,Policie CR%), spoleénd se spisovym materidlem

& 5. [T - o - divodu moZného poruSeni energetického
zakona.

Provedenym $etfenim Policie CR a ze spisového materidlu vyplyvaji tyto rozhodné
skutecnosti:

e plynomér byl vodbémém misté¢ demontovan z divodu ukonceni odbéru dodavky
plynu dne 20. listopadu 2017;

e propojeni domovni instalace plynu na plynovodni ptipojné potrubi v odbérném misté
bylo zjisténo dne 10. prosince 2017 pracovnikem spolecnosti GridServices, s.r.o.,
se sidlem Plynarenska 499/1, Zabrdovice, 602 00 Bro, ktera je spravcem distribu¢ni
soustavy plyndrenského zafizeni, kdy byl soucasn€ neopravnény odbér pierusen;

e o predchozi pisemny souhlas spolenosti GasNet, s.r.o., se sidlem Klisska 940/96,
400 01 Usti nad Labem, ICO: 272 95567 (dale téz ,,provozovatel distribucni
soustavy“) pted zdsahem na odb&rném plynovém zafizeni pied méficim zafizenim
nebylo pozadéno;

e termin neopravnéného odbéru plynu vyplyva ze sdéleni spravce distribuéni soustavy
a ze spisového materialu;

e ze spisového materidlu vyplyvé, Ze propojeni v odbérném mist¢ provedl ucastnik
Fizeni, ktery pfedmétnou nemovitost v daném ¢ase uZival;

e vznikld $koda za neopravnény odbér plynu, formou propojeni odbérného mista
bez méficiho zafizeni, vy€islena provozovatelem distribuéni soustavy na cCastku
1 479,06 K&, byla beze zbytku uhrazena.

Spravni organ se nejprve zabyval otazkou vymezeni Casové ptisobnosti a odpovédnosti
za spachani pfedmétného pfestupku ve smyslu § 2 zdkona o odpovédnosti za prestupky,
ptiCemZ dospél k zavéru, Ze ke spachani pfedmétného prestupku doslo v dob& ucinnosti
zakona o odpovédnosti za prestupky, ktery nabyl G¢innosti dne 1. ¢ervence 2017, proto vedl
spravni organ predmétné fizeni podle zadkona o odpovednosti za piestupky ve spojeni
se spravnim fadem a podle energetického zakona.

Pfestupku podle § 90 odst. 1 pism. f) energetického zédkona se dopusti fyzicka osoba
tim, Ze provede zasah na odbémém elektrickém zafizeni, kterym prochézi nemé&fena elektiina,
bez souhlasu provozovatele prenosové soustavy nebo provozovatele distribucni soustavy
vrozporu s § 28 odst. 3 energetického zédkona nebo provede zésah na odbérném plynovém
zafizeni pfed meéficim zafizenim bez piedchoziho pisemného souhlasu provozovatele
prepravni nebo distribuéni soustavy v rozporu s § 71 odst. 11 téhoz zékona.

V tomto ptikaznim f#zeni se spravni organ zabyval poruSenim § 71 odst. 11
energetického zakona, dle kterého plati, Ze na odbérném plynovém meéficim zafizeni pred
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méficim zafizenim nebo na téZebnim plynovodu za méficim zafizenim nesmi byt provadény



zadné zasahy bez piedchoziho pisemného souhlasu provozovatele piepravni nebo distribu¢ni
soustavy, ke které je odbérné plynové zatizeni nebo t€Zebni plynovod piipojen.

V projednavaném pripad€ je znakem skutkové podstaty pfestupku provedeni zasahu
na odbémém plynovém zafizeni pfed méficim zafizenim bez predchoziho pisemného
souhlasu provozovatele piepravni nebo distribu¢ni soustavy, ke které je odb&rné plynové
zafizeni pfipojeno a trestat tak lze pouze pachatele, ktery pfimo tento neopravnény zasah
provedl. V daném ptipadé neni na zdkladé zjist€nych skutenosti pochyb o tom, Ze to byl
praveé ucastnik ¥izeni, kdo tento neopravnény zasah provedl.

Na zakladé zjisté€nych skutenosti s ohledem na vySe uvedené lze uzavfit, Ze uCastnik
fizeni svym jednanim poru$il § 71 odst. 11 energetického zakona, ¢imz doslo k naplnéni
formaélnich znakd prestupku dle § 90 odst. 1 pism. f) energetického zdkona.

V souvislosti s naplnénim formdalnich znaki piestupku se spravni organ musel zabyvat
rovnéZ naplnénim tzv. materidlni stranky prestupku (spolecenské Skodlivosti) tak,
jak vyplyva ze zavéri dostupné judikatury Nejvyssiho sprdvniho soudu (napf. rozsudek
Nejvyssiho spravniho soudu €. j. 8 As 17/2007-135 ze dne 31. kvétna 2007), respektive
z § 5 zékona o odpov&dnosti za pfestupky, dle které plati, Zze ptestupkem je spolecensky
Skodlivy protipravni ¢in, ktery je v zakon& za pfestupek vyslovné oznacen a ktery vykazuje
znaky stanovené zakonem, nejde-li o trestny ¢in.

Spravni organ ma za to, Ze jednani ucastnika fizeni naplnilo rovn¢Z znaky materidlni
stranky pfestupku, nebot’ v jeho jednani lze shledat spoleCenskou Skodlivost, spocivajici
vporuSeni zajmu spoleCnosti nazaji§téni spravného méfeni odbéru plynu tak,
aby nedochézelo kneopravnénym zdsahim na odbémych plynovych zafizenich
a neopravnéné manipulaci s touto komoditou. V daném piipad€ nema spravni organ pochyb
otom, Ze aktivnim jednanim ucastnika fizeni, tj. neopravnénym zasahem na odb&émém
plynovém zafizeni bez pfedchoziho pisemného souhlasu doslo k naplnéni materidlni stranky
prestupku s vyse uvedenymi nasledky.

Dle § 15 odst. 1 zakona o odpové&dnosti za pfestupky se k odpovédnosti fyzické osoby
za prestupek vyzaduje zavinéni. Posta¢i zavinéni z nedbalosti, nestanovi-li zdkon vyslovng,
Ze je tieba imyslného zavinéni.

Ve vztahu k vySe uvedenému se spravni organ zabyval ve smyslu § 15 zdkona
o odpovédnosti za prestupky otazkou zavinéni, pfiCemZ dospél k zavéru, Ze se v daném
piipad€ jedna o prestupek uastnika fizeni, ktery byl podle § 15 odst. 2 pism. b) zakona
o odpovédnosti za pfestupky spachan UGmysln€, nebot’ ulastnik fizeni (pachatel) veédel,
Ze svym jedndnim miZe porusit nebo ohrozit zdjem chranény zdkonem, a pro piipad, Ze jej
porusi nebo ohrozi, s tim byl srozumén.

Utastnik fizeni proved] tmyslng zésah na odb&mém plynovém zafizeni pred méficim
zatizenim, ¢imz umoznil dodavku neméteného plynu do jim uZivaného objektu.

S ohledem na vySe uvedené je spravni organ piesvédCen, Ze neni v daném piipadé
pochyb o naplnéni formalni a materialni stranky pifedmétného pfestupku ze strany ucastnika
fizeni a 1ze tak uzavtit, Ze je t€astnik Ffizeni odpovédny za spachani pfedmétného prestupku.

Za ptestupek podle § 90 odst. 1 pism. f) energetického zakona lze ulozit podle
§ 90 odst. 4 téhoz zékona pokutu az do vyse 100 000 K¢.



Pii stanoveni vySe uloZené pokuty hodnotil spravni organ jako pfit€Zujici okolnosti:

e ucastnik fizeni spachal pfestupek tumysing;

e ucastnik fizeni provedl zasah na odbémém plynovém zafizeni, v disledku ceho
umoznil neopravnény odbér neméfeného mnoZstvi plynu.

Pii stanoveni vy$e uloZené pokuty hodnotil spravni organ jako poleh¢ujici okolnosti:

e thradu vzniklé Skody;

e Ucastnik fizeni neni evidovan vramci z4dného jiného spravniho fizeni za poruSeni
pravniho pfedpisu ve vé€cné pusobnosti Ufadu — uvedené vyhodnotil spravni organ
jako vyrazné& poleh¢ujici okolnost.

S ohledem na vySe uvedené a vzhledem k tomu, Ze uloZena pokuta byla stanovena
ve vysi, jak je uvedeno ve vyroku tohoto p¥ikazu, tj. pfi samé dolni hranici moZné zakonem
stanovené sazby, nelze v pfipad€ Gcastnika fizeni, uvaZovat o tom, Ze by uloZena pokuta
pro ucastnika fizeni mohla mit likvidaéni charakter. Zaroven spravni orgén uvadi, Ze pokuta
byla uloZena v souladu s § 2 odst. 4 spravniho fadu, tedy ve vysi odpovidajici rozhodovaci -
praxi Ufadu v obdobnych nebo shodnych p¥ipadech.

Pouceni

Proti tomuto piikazu Ize podle § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve 1hiité 8 dnt
od jeho doruceni, a to jeho podanim Energetickému regula¢nimu ufadu. Lhita pro podéani
odporu se pocitd ode dne nasledujiciho po dorudeni piikazu, nejpozdéji vSak po uplynuti
desatého dne ode dne, kdy byl nedoruceny a uloZeny piikaz piipraven k vyzvednuti.

Mgr. Jan Kiepinsky, v. r.
opravnéna ufedni osoba
oddéleni sank¢nich fizeni Praha

Obdrzi:

] prostfednictvim opatrovnika, kterym je obec Basnice, se sidlem Basnice 3,
508 01 Horice, ICO: 002 71 314



