ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo namésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. OSR-08161/2017-ERU V Ostrave dne 6. prosince 2017
C.j. 08161-7/2017-ERU

PRIKAZ

Energeticky regulacéni ufad jako vécné pfisluSny spravni organ podle ust. § 18 zakona
¢. 458/2000 Sb., o podminkéach podnikéni a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a o zmén¢ nékterych zdkonu (energeticky zakon), ve znéni pozdéjsich pfedpisi, v piikaznim
fizeni podle ust. § 90 zakona &. 250/2016 Sb., o odpov&dnosti za pFestupky a Fizeni
o nich (dale jen ,,zdkon o odpovédnosti za pfestupky*), a ust. § 150 zakona &. 500/2004 Sb.,
spravni -fad, ve znéni pozd&jsich predpisi (ddle jen ,spravni fad“), vedeném
pod sp. zn. OSR-08161/2017-ERU s obvinénym z pfestupku, spoleénosti Mamelom s.r.o.,
se sidlem Duchcovska 284, 417 22 Haj u Duchcova, ICO: 248 34 629, ve véci podezfeni
ze spachani dvou pfestupkd podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona, ve znéni
ufinném do 5. Cervna 2017 (déle jen ,.energeticky zdkon“) a jednoho piestupku podle
ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona, ve znéni G¢inném do 30. Cervna 2017 (dale
jen ,,novelizovany energeticky zédkon*), rozhodl

takto:

I. Obvinény z prestupku, spolenost Mamelom s.r.o., se sidlem Duchcovska 284,
417 22 Haj u Duchcova, ICO: 248 34 629 (dale jen ,,iGastnik Fizeni®), se uznava vinnym
ze spichani dvou pFestupkii podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zikona,
a jednoho prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) novelizovaného energetického
zdkona, kterych se dopustil tim, Ze vrozporu sust. § 68 odst. 3 energetického zdkona
provad¢l

- dne 17. unora 2017 v ochranném pasmu plynarenského zafizeni v obci Hefmanova Hut’
v ulici - u nemovitosti & p. ] zemni prace v souvislosti se stavbou ,,Hefmanova
Hut’ — dostavba kanaliza¢ni sit€*, pfi kterych doslo k poskozeni nizkotlakého plynovodu
PE DN 110,

- dne 27. inora 2017 v ochranném pasmu plynéarenského zafizeni v obci Hefmanova Hut’

v ulici - u nemovitosti €. p. zemni prace v souvislosti se stavbou ,,Hefmanova
Hut’ — dostavba kanalizaéni sit€“, p#i kterych doslo k poskozeni nizkotlaké plynovodni
ptipojky PE DN 32,

- dne 20. ¢ervna 2017 v ochranném pasmu plynarenského zafizeni v obci Statikov v ulici
u nemovitosti €. p. . zemn{ prace v souvislosti s vystavbou obecni kanalizace,
pii kterych doSlo k poskozeni stfedotlaké plynovodni piipojky IPE d 25,
a tim k poruSeni zdkazu poSkozeni energetického zafizeni &innosti v ochranném péasmu
1 mimo né&.



II. Podle ust. § 91a odst. 7 zédkona €. 458/2000 Sb., o podminkach podnikéani a o vykonu
statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zakont (energeticky zdkon),
ve znéni pozd&jSich pfedpist, se uCastnikovi fizeni za spachani téi pfestupkd podle ust. § 91a
odst. 1 pism. o) energetického zékona ukldda dhrnna pokuta ve vysi 30 000 K¢ (slovy: tficet
tisic korun &eskych), ktera je splatna do 30 dnti od nabyti pravni moci tohoto ptikazu na tcet
Energetického regulaéniho ufadu, vedeny u Ceské nérodni banky, &. 4. 19-2421001/0710,
variabilni symbol 36917.

Oduvodnéni

Dne 19. &ervna 2017 zah4jil Energeticky regulagni Gfad (d4le jen ,,Utad*) v dasledku
zjisténi poskozeni dvou plynarenskych zafizeni dvé kontroly ve v&ci dodrZzovani ust. § 68
odst. 3 energetického zdkona uCastnikem Fizeni. Na zaklad& kontrolnich zji§téni a ziskanych
podkladii vyhotovil kontrolni orgin dne 5. zat 2017 Protokol o kontrole &. [
& j. 06805-9/2017-ERU a tého? dne také Protokol o kontrole &. || ¢. j. 06802-9/2017-
ERU. Proti kontrolnim zjist€énim obsaZenym v protokolech o kontrole nepodal u€astnik #zeni
Zadné namitky.

Dne 24. &ervence 2017 bylo Utradu postoupeno oznameni Policie Ceské republiky,
Krajského feditelstvi policie Plzefiského kraje, izemniho odboru DomaZlice, obvodniho
oddgleni Holy3ov (dile jen ,,Policie CR*) &. j. | GG < o:ojcdnini
pifestupku podle zakona €. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy
v energetickych odvétvich (energeticky zékon), kterého se mél dopustit
bytem namesti

>

Po prostudovani podkladi obsaZenych ve spisovém matridlu Policie CR spravni organ
dospél k zavéru, Ze doslé oznameni neodiivodiiuje zah4jeni fizeni proti
dle zakona &. 200/1990 Sb., o pfestupcich, ve znéni pozd&jsich predpisti, nebot’ podeziely
z prestupku se jednéni, v jehoZ dusledku doslo k poskozeni stfedotlaké plynovodni ptipojky
IPE d 25, dopustil v postaveni zaméstnance Gc¢astnika ¥izeni, a po§kozeni uvedeného zafizeni
piekvalifikoval na pfestupek ucastnika fizeni podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického
zakona.

Po prostudovani podkladd obsazenych v kontrolnich spisech sp. zn. 06805/2017-ERU
a sp. zn. 06802/2017-ERU, které byly pfevzaty do spravniho spisu dne 9. listopadu 2017,
spisového materialu Policie CR dospél spravni orgin kzavéru, Ze neni pochyb
o tom, Ze se pfedmétnych jednani dopustil uCastnik Fizeni a Ze jsou dostateéné zjistény
viechny okolnosti daného pfipadu se zjisténim stavu véci, o némZ nejsou divodné
pochybnosti ve smyslu ust. § 3 spravniho fadu, aproto pfistoupil v souladu sust. § 150
spravniho fadu a ust. § 90 zakona o odpovédnosti za pfestupky k vydani tohoto pfikazu.

V ramci kontroly vedené pod sp. zn. 06805/2017-ERU bylo zjisténo, Ze zemni prace
na stavbé ,,Hefmanova Hut’ — dostavba kanaliza¢ni sité“ (déle jen ,,stavba®) provadél Gcastnik
fizeni na zaklad€é Smlouvy o dilo ¢&. _ uzaviené dne 21. prosince 2016

se spole¢nosti STREICHER, spol. s r.o0. Plzen, ICO: 147 06 768 (dale jen ,,objednatel).
Dne 16. ledna 2017 vydal sprévce plynarenského zatizeni ke stavbé na zdkladé Zadosti
ucastnika fizeni vyjadfeni zn. s vymezenim podminek pro provadéni zemnich

praci v ochranném pasmu dotéenych plynarenskych zafizeni. VytyCeni polohy plynarenského
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zafizeni v terénu bylo provedeno dne 23. ledna 2017 s platnosti 2 mésicd, o ¢emz byl
vyhotoven Protokol o vytyCeni plynarenského =zafizeni-elektrického zafizeni (EZ)
¢islo:

Dne 17. unora 2017 doSlo vochranném péasmu plynarenského zafizeni v obci
Hetmanova Hut vulici [l u nemovitosti &. p. . pfi provadéni zemnich praci
souvisejicich se stavbou k poSkozeni nizkotlakého plynovodu PE DN 110 (dale také
plynérenské zatizeni &. ) uastnikem Fizeni.

Vzniklé poSkozeni bylo bezprostfedné nahlaSeno mistné pfislusnému spravcei
plynérenského zatizeni, ktery zajistil jeho naslednou opravu. V disledku poskozeni
plynérenského zafizeni nedo§lo k pferuSeni dodavky plynu koneénym zakaznikiim. Doslo
k uniku 28 m’ plynu do ovzdu$i za dobu 35 minut, jak vyplyva z Protokolu o naruseni
ochranného nebo bezpe€nostniho pasma plynarenského zafizeni ¢islo hlaseni v
- ze dne 17. Gnora 2017 (déle jen ,,protokol o naru$eni*) a z Protokolu o tniku plynu
z poSkozeného plynarenského zafizeni €. _ ze dne 23. Gnora 2017. Z protokolu
o naruSeni rovnéZ vyplyva, Ze k poSkozeni plynarenského zafizeni ¢. I doslo strojné — typ
stroje pasové rypadlo New Holland. Naklady spojené s opravou plynarenského zafizeni
a unikem plynu byly u€astnikem fizeni bezezbytku uhrazeny.

V ramci kontroly vedené pod sp. zn. 06802/2017-ERU bylo zji§téno, Ze zemni prace
na vySe uvedené¢ stavbé provad€l ucastnik fizeni opét na zadkladé Smlouvy o dilo

w

&. I vz2viené dne 21. prosince 2016 s objednatelem.

Vyjadieni spravce plynarenského zafizeni k podminkdam provadéni zemnich praci
v ochranném pasmu dotéenych plynéarenskych zafizeni bylo vydéano jako u pfedchozi kontroly
pod zn. — Vyty€eni polohy plynarenského zafizeni v terénu bylo provedeno dne
23. ledna 2017 s platnosti 2 mésicti, o €emZ byl vyhotoven Protokol o vyty€eni plynarenského
zatizeni-elektrického zatfizeni (EZ) Cislo:

Dne 27. tGnora 2017 doSlo v ochranném pasmu plynarenského zatizeni v obci
Hetmanova Hut' vulici [l v nemovitosti & p. ] pti provadéni zemnich praci
souvisejicich se stavbou k poskozeni nizkotlaké plynovodni piipojky PE DN 32 ucastnikem

tizeni (déle také ,,plynarenské zafizeni &. ).

Vzniklé poskozeni bylo bezprostiedné nahldSeno mistn€ piislusnému spravci
plyndrenského zatizeni, ktery zajistil jeho naslednou opravu. V disledku poskozeni
plynarenského zatizeni doslo k prerueni dodavky plynu ] konegnému zakaznikovi a k tmiku
1 m® plynu do ovzdusi za dobu 6 minut, jak vyplyva z Protokolu o naruseni ochranného nebo
bezpecnostniho pasma plynarenského zafizeni provozovaného GasNet s.r.o. ze dne
27. unora 2017 a z Protokolu o uniku plynu z poskozeného plyndrenského zafizeni €.
- ze dne 1. bfezna 2017. Néklady spojené s opravou plynarenského zafizeni a unikem
plynu uhradil G¢astnik fizeni bezezbytku.

Utastnik fizeni ke skutkim ze dne 17. tinora 2017 a 27. tinora 2017 kontrolnimu
orginu v pisemném vyjadfeni doflém Utadu dne 24. srpna 2017 sdélil, Ze k poskozeni
plynarenského zafizeni doSlo v disledku pokladky kanaliza¢niho potrubi ve stisnénych
podminkach. Thned po poSkozeni obou plynarenskych zafizeni byla vé€c oznamena
provozovateli, ktery Skody odstranil. Obé plynarenska zafizeni byla kryta folii a obsypana



v piskovém loZi, jejich odhaleni bylo provadéno ruén€, bohuZel pfi manipulaci s materidlem
v jejich blizkosti doslo k jejich poskozeni.

Ze spisu Policie CR bylo zjisténo z podéni vysvétleni sepsaného s panem _
, e pracuje ve funkci stavbyvedouciho u udastnika fizeni. Uastnik ¥zeni vyhral
vybérové fizeni na provadéni stavby odvod kanalizace pro mésto Starikov,
kdy jiz od 10. Cervna 2017 ve mésté provadi stavebni prace. O vytyCeni inzenyrskych siti
v ulici - dostal pan - protokol o vytyCeni dne 23. kvétna 2017 spolu s mapou,
v niZ jsou tyto sit€¢ zaznamenany. Pracovnik spoleCnosti, kterd vytyeni zaji§t'ovala, provedl
pfed zahéjenim praci vyznaeni siti sprejem. V protokolu ani v mapce neni zaznamenana
hloubka uloZeni siti a ani pfesn€ na centimetry, kde se toto nachazi. Pan q
vi, Ze uloZeni siti je vhloubce 1 metr pod povrchem. Dne 20. ¢ervna 2017 pan
pii praci v- ulici pfed domem ¢&. p. . pfekopl bagrem stfedotlakou plynovodni
ptipojku IPE d 25 (dale také plynarenské zafizeni €. I“). Piipojka byla pfed domem zaslepend
a na domé nebyl umistén plynomér. P¥ipojka je slepa. Pan po udalosti ucitil plyn,
a proto zavolal spravci plyndrenského zafizeni na linku 1239 a celou v&c jim nahlésil.
Nasledn€ pracovnik spravce plynarenského zatizeni provedl opravu plynarenského zafizeni.

Dne 20. ¢ervna 2017 doslo v ochranném pasmu plynarenského zafizeni v obci Stafikov
vulici [l v nemovitosti ¢. p. ] pfi provadéni zemnich praci ulastnikem Fizeni
k poskozeni plynarenského zafizeni &. I

Vzniklé poskozeni bylo bezprostfedné nahlaSeno mistn€ pfislusnému spréavci
plynarenského zafizeni, ktery zajistil jeho néaslednou opravu. V dusledku poSkozeni
plynarenského zatizeni do$lo k tiniku 120 m> plynu bez pferuseni dodavky plynu kone&nym
zékaznikim (pfipojka bez odbéru), jak vyplyva z Protokolu o naruSeni ochranného nebo
bezpednostniho pasma plyndrenského zafizeni Cislo hlaSeni v
ze dne 20. Cervna 2017 a z Protokolu o uniku plynu z poskozeného ze dne
21. Cervna 2017.

Dne 1. ¢ervence 2017 nabyl u¢innosti zdkon o odpovédnosti za prestupky.

Piestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona a ust. § 91a odst. 1
pism. o) novelizovaného energetického zdkona se dopusti pravnickd nebo podnikajici fyzicka
osoba tim, Ze porusi n&ktery ze zakazli stanovenych v ust. § 46 odst. 8 az 10 nebo ust. § 68
odst. 3 nebo 5 energetického zakona. V ramci pifikazniho fizeni se spravni organ zabyval
tfemi poruSenimi zdkazu poskozeni energetického zafizeni pfi provadéni veSkerych Cinnosti
v ochranném pasmu i mimo né€ podle ust. § 68 odst. 3 energetického zakona.

Ve viech projednavanych piipadech je znakem skutkové podstaty piestupku
poskozeni plynarenského zatizeni a trestat tak 1ze pouze pachatele, ktery pfimo svou ¢innosti
plynéarenské zafizeni poskodil. Ve vSech projednavanych piipadech pfitom neni na zdkladé
zjisténych okolnosti pochyb o tom, Ze to byl praveé Gcastnik fizeni, kdo provadél zemni prace,
pii kterych do3lo k poSkozeni tii plynarenskych zafizeni.

V ptikaznim fizeni bylo dostateénym zplsobem z podkladli obsaZenych ve spravnim
spise prokazano, Ze Gcastnik fizeni ve vSech pfipadech ve€d¢l, Ze Cinnost provadi v ochranném
pasmu plynéarenskych zafizeni a v jeho blizkosti. Vzhledem k tomu, Ze doSlo k poSkozeni
plyndrenskych zafizeni, je ztéchto okolnosti ziejmé, Ze ucCastnik fizeni nepostupoval
s maximalni opatrnosti a téZ podle podminek stanovenych spravcem distribu¢ni soustavy.




Spravni organ rovnéZ poukazuje na skuteCnost, Ze charakteristickym znakem
tzv. spravnich deliktG pravnickych osob je to, Ze odpovédnost téchto osob je zaloZena
poruSenim pravnich povinnosti bez ohledu na zavinéni. Jednd se o tzv. objektivni
odpovédnost, kdy je véci ulastnika fizeni, aby si pfi vykonu svych &innosti pocinal
tak, aby neporusil povinnosti dané energetickym zdkonem a neposkodil zdkonem chranéné
zajmy, v daném piipadé zdjem na ochrané zatizeni plynarenské soustavy a zajem na bezpetné
a spolehlivé dodavce zemniho plynu odbératelim. To v praxi znamena, Ze v piipadé
provadéni jakékoliv &innosti v ochranném pasmu zafizeni plynarenské soustavy i mimo
né, je nutno konat tuto éinnost (s vynaloZenim veskerého usili) tak, aby nedoslo k ohroZeni
bezpecnosti a spolehlivosti jejiho provozu, ¢i k jejimu poskozeni.

Utastnik Fizeni viak nepostupoval ani vjednom pipad$ s maximalni opatrnosti,
kdyZ v ptipadé poruSeni plynarenskych zatizeni &. ] a ] proved! sice ruéni vykop za tgelem
zjisténi uloZeni plynarenského zafizeni (tedy v&dél, kde se plynarenské zafizeni nachazi),
ale pfi nasledné neopatrné manipulaci s materidlem doslo k poskozeni plynarenského zafizeni.
V pfipadé€ naruSeni plynarenského zafizeni &. l bylo plynarenské zafizeni poSkozeno pii praci
s bagrem.

S ohledem na vySe uvedené lze konstatovat, Ze ucastnik fizeni svym jednanim
ve vSech projednavanych pifipadech porusil ust. § 68 odst. 3 energetického zdkona,
a byly tak naplnény formélni znaky dvou pfestupki dle ust. § 91a odst. 1 pism. o)
energetického zdkona a jednoho prestupku podle stejného ustanoveni novelizovaného
energetického zakona.

V souvislosti s naplnénim formélni stranky tii pfestupku se spravni organ musel
zabyvat rovnéZ naplnénim tzv. materiadlni stranky téchto prestupki (Skodlivosti prestupkt
pro spolecnost) tak, jak vyplyva ze zavéru dostupné judikatury Nejvy$siho spravniho soudu
(napt. rozsudek Nejvy$§iho spravniho soudu sp. zn. 8 As 17/2007-135,
ze dne 31. kvétna 2007), respektive z ust. § 5 zdkona o odpov&dnosti za pfestupky. Spravni
organ ma za to, Ze vSechna jednani u€astnika fizeni naplnila rovnéZ znaky materialni stranky
prestupku, nebot’ v prvém a tfetim piipadé lze shledat spoleéenskou Skodlivost v poruSeni
z4jmu spoleCnosti na bezpeCném provozu plyndrenské soustavy a ve druhém pipadé
v poruSeni z4jmu spoleCnosti jak na bezpetném, tak na spolehlivém provozu plyndrenské
soustavy, nebot’ aktivnim jednanim ucastnika fizeni do$lo k poSkozeni tfi plynéarenskych
zafizeni s vySe uvedenymi nasledky.

Spravni organ se v ramci ptikazniho fizeni dale zabyval otdzkou moZnych libera¢nich
divodd, tedy divodi zbavujicich ucastnika fizeni odpovédnosti za spachéani pifestupku
ve smyslu ve smyslu ust. § 91d odst. 1 energetického zadkona a stejného ustanoveni
novelizovaného energetického zakona dospél k zavéru, Ze Gcastnik fizeni s ohledem na vyse
uvedené nevynaloZil ani v jednom z projednavanych piipadi veskeré usili, které bylo mozno
poZzadovat, aby poruseni povinnosti zabranil.

Lze tak uzaviit, Ze ucastnik Pizeni je odpovédny za spachani dvou prestupki
podle ust. § 91a odst. 1 pism. o0) energetického zdkona a jednoho piestupku podle
ust. § 91a odst. 1 pism. 0) novelizovaného energetického zékona.

V ramci vedeného fizeni bylo zjist€no a prokédzano, Ze se ucCastnik fizeni dopustil
celkem tif prestupkti, za které Ufad ukldda pokutu. Takové jednani pravni teorie oznaduje
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za soub&h prestupkt, ktery je definovan jako ptipad, kdy stejny pachatel spachal
dva nebo vice piestupkl diive, nez byl za n€ktery z nich pravomocné potrestan. V tomto
pfipad€ se jednalo o viceCinny soubéh stejnorody, kdy se pachatel vice skutky dopustil
naplnéni stejnych skutkovych podstat.

Dle ust. § 41 odst. 1 zdkona o odpov&dnosti za pfestupky se za dva nebo vice
prestupkli téhoZz pachatele projednanych ve spoleném fizeni ulozi sprévni
trest podle ustanoveni vztahujiciho se na prestupek nejpiisnéji trestny. Jsou-li horni hranice
sazeb pokut stejné, uloZi se spravni trest podle ustanoveni vztahujiciho se na prestupek

324

Spravni organ proto pristoupil k vyhodnoceni, ktery ze tfi vytykanych pfestupki
je nejpiisnéji trestny, pfip. jsou-li horni hranice sazeb pokut stejné, ktery z vytykanych
prestupkil je nejzavazné;si.

Za piestupek podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zékona a ust. § 9la
odst. 1 pism. o) novelizované¢ho energetického zakona lze ulozit podle ust. § 91a odst. 7
zéakona ¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych
“odvétvich a o zméné nékterych zdkond (energeticky zékon), ve zné€ni pozd&jsich ptedpist
pokutu, az do vyse 15 000 000 K¢&. Jelikoz se ucastnik fizeni dopustil spachani tH pirestupki
podle stejného ustanoveni, horni hranice sazeb pokut jsou u vSech prestupki totoZné.

Spravni organ jako nejzdvazn&j§i vyhodnotil jednani uclastnika f{zeni ze dne
27. tinora 2017, kdy doslo v dasledku poskozeni nizkotlaké plynovodni piipojky PE DN 32
k pferuSeni dodavky plynu l koneénému zakaznikovi (po dobu 3 hodin a 40 minut) a k uniku
1m’ plynu do ovzdusi oproti dal$im dvéma piipadiim, kdy doSlo pouze k tniku plynu.

Pii stanoveni konkrétni vymeéry pokuty spravni orgén piihlédl ke v§em skuteCnostem
zjisténym v piikaznim fizeni. Zejména ptihlédl ve smyslu ust. § 37 pism. a), ¢) a g) zdkona
o odpovédnosti za pfestupky k povaze a zavaznosti pfestupku, k pfitéZujicim a polehCujicim
okolnostem a k povaze €innosti ucastnika ¥izeni. V neposledni fad€ spravni organ piihlédl
pii stanoveni vyse pokuty téZ k osob€ pachatele.

Utastnik Fizeni svym jedninim poskodil nizkotlakou plynovodni piipojku, tedy
z hlediska energetického, zafizeni mensiho vyznamu. V disledku poskozeni plynarenského
zafizeni doSlo k Uniku malého mnoZstvi plynu do ovzdu$i a k pieruseni dodavky plynu
I kone¢nému zakaznikovi, coz hodnoti spravni organ jako mirn€ pfit€Zujici okolnosti.

Jako k pfit€Zujici okolnosti pak spravni organ pfihlédl ve smyslu ust. § 40 pism. b)
zakona o odpovédnosti za prestupky také ke skuteCnosti, Ze se ucastnik fizeni dopustil
vytykaného prestupku v soub¢hu s dal§imi dvéma pfestupky.

P#i stanoveni vySe uloZené pokuty hodnotil spravni organ jako polehCujici okolnost
bezprostfedni snahu ucastnika ¥izeni o feSeni poskozeni plynarenského zafizeni a wGhradu
$kody zplisobené poskozenim plynarenského zakizeni a unikem plynu. U&astnik fizeni nebyl
v posledni dob€ evidovan vramci Zadného jiného spravniho Fizeni za poruSeni zdkona
ve vécné piisobnosti Ukadu, coZ hodnoti spréavni organ jako vyrazng poleh&ujici okolnost.

Spravni organ k vysi uloZené pokuty uvadi, Ze se jedna o pokutu, kterd ¢ini méné
nez 1 % z maximalni zdkonné vySe pokuty. Stanovena vySe pokuty je zcela pfiméfena mife
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a vyznamu chranéného spolefenského zdjmu upraveného energetickym zékonem. Pokuta
viak byla zaroveii stanovena v takové vyS$i, aby byla zplsobila vyvolat citelny zasah
do majetkové sféry ticastnika Fizeni. Pravé proto spravni orgdn uloZil u€astniku fizeni pokutu
s ohledem na zasadu absorpce ve vys$i uvedené ve vyroku II. tohoto piikazu, nebot’ takto
stanovenou pokutu povaZuje za odstrasujici, a uloZeny sprdvni trest tak mulze plnit
jak represivni, tak preventivni funkci. Vzhledem k tomu, Ze u€astniku fizeni byla uloZena
pokuta u samé spodni hranice zakonného rozpéti pokuty, nelze v pfipadé spravniho trestani
pravnické osoby uvaZovat o tom, Ze by takova vySe pokuty mohla mit na tcastnika fizeni
likvidaéni dopad. Zaroveni spravni orgdn poznamenava, Ze pokuta byla uloZena v souladu
sust. § 2 odst. 4 spravniho ¥adu, tedy ve vy3i odpovidajici rozhodovaci praxi Utadu
v obdobnych nebo shodnych ptipadech.

Pouceni

Proti tomuto ptikazu Ize podle ust. § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve lhuté
8 dni od jeho dorudeni, a to jeho podidnim Energetickému regulaénimu tfadu. Lhuta
pro podani odporu se pocita ode dne nasledujictho po doruceni piikazu, nejpozdéji
vSak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy byl nedoru¢eny a uloZeny piikaz pfipraven
k vyzvednuti.

Mgr. Lukas Kugler, v. 1.
vedouci oddéleni spravnich fizeni Ostrava



