ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo namésti 5, 586 01 Jihlava
Sp. zn. OSR-06914/2018-ERU V Ostravé 12. Cervence 2018

C.j. 06914-3/2018-ERU

PRIKAZ

Energeticky regulaéni ufad jako v&cné pHisludny spravni organ podle ust. § 18 zakona
€. 458/2000 Sb., o podminkach podnikéni a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a o zmé&n¢ nékterych zakont (energeticky zakon), ve znéni pozdgjsich ptedpist, v piikaznim
fizeni podle ust. § 90 zakona €. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za piestupky a Fizeni
o nich (dale jen ,,zakon o odpov&dnosti za pfestupky*), a ust. § 150 zakona &. 500/2004 Sb.,
spravni fad, ve znéni pozdgjSich ptedpisi (dale jen ,,spravni ¥4d*), vedeném pod sp. zn. OSR-
06914/2018-ERU s obvinénym z pfestupku, spolenosti SYNER, s.r.o., se sidlem Dr. Milady
Horékové 580/7, Liberec IV-Perstyn, 460 01 Liberec, ICO: 482 92 516, ve véci podezieni
ze spachani prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. 0) zdkona &. 458/2000 Sb., o podminkéach
podnikéni a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zékonti
(energeticky zakon), ve znéni G€inném do 31. prosince 2017 (déle jen ,.energeticky zdkon*)
rozhodl

takto:

I. Obvinény z prestupku, spolenost SYNER, s.r.o., se sidlem Dr. Milady Hordkové
580/7, Liberec IV-PerStyn, 460 01 Liberec, ICO: 482 92 516 (déle jen ,,Glastnik Fizeni®),
se uznava vinnym z piestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zikona,
kterého se dopustil tim, Ze v rozporu sust. § 68 odst. 3 energetického zikona provadél
dne 3. srpna 2017 v ochranném pasmu plyndrenského zafizeni v katastralnim Gzemi -

unemovitosti &. p. zemni prace, v dusledku kterych doslo
k poSkozeni stfedotlaké plynovodni ptipojky IPE DN 32, a tim k poruseni zédkazu poskozeni
plyndrenského zafizeni ¢innosti v ochranném pasmu i mimo né.

IL. Podle ust. § 91a odst. 7 zakona &. 458/2000 Sb., o podminkéach podnikéni a o vykonu
statni spravy v energetickych odvétvich a o zm&n& nékterych zakonli (energeticky zékon),
ve znéni pozd&jSich predpist, se ucastnikovi fizeni za spéchéni piestupku podle ust. § 91a
odst. 1 pism. o) energetického zakona ukladé pokuta ve vysi 18 000 K¢& (slovy: osmnéct tisic
korun Ceskych), kterd je splatnd do 30 dnii od nabyti pravni moci tohoto pifkazu na et
Energetického regulaéniho tfadu vedeny u Ceské narodni banky, ¢.1.19-2421001/0710,
variabilni symbol 26218.

Oduvodnéni

Dne 29. ledna 2018 zah4jil Energeticky regulaéni ttad (dale také ,,Utad* & ,,spravni
organ®) v disledku zjisténi poskozeni stfedotlaké plynovodni pfipojky IPE DN 32 (dale také
»plynarenské zafizeni“ &i ,,plynovodni pfipojka“) kontrolu ve véci dodrZzovani ust. § 68 odst. 3
energetického zdkona ucastnikem fizeni. Na zakladé kontrolniho zjidténi a ziskanych



podkladi vyhotovil kontrolni organ dne 18. dubna 2018 Protokol o kontrole &. .
€. j. 00967-8/2018-ERU. Vudi kontrolnimu  zjisténi uvedenému v protokolu o kontrole
nepodal Ucastnik fizeni Z4dné namitky.

Dle ust. § 81 zdkona o odpov&dnosti za pfestupky mohou byt v Hzeni navazujicim
na kontroly skute¢nosti zji§téné pti kontrole jedinym podkladem rozhodnuti o piestupku.

V ramci kontroly bylo zji§téno, Ze:

® zemni price, v disledku nichZ dolo dne 3. srpna 2017 k poskozeni plynirenského

zafizeni v ochranném péasmu plynéarenského zafizeni v katastralnim tzemi
u nemovitosti €. p. -, provadél zemnim strojem ucastnik Fizeni,

e dne 3. ledna 2017 vydal sprivce plyndrenského zafizeni ke stavbé vyjadieni
zn. s vymezenim podminek pro provadéni zemnich praci v ochranném
pasmu dotCenych plynarenskych zafizeni,

® dne 21. gervence 2017 spravce plynéarenského zafizeni vytyé&il polohu plyndrenského
zafizeni v terénu,

* kpoSkozeni plyndrenského zafizeni doslo pti vyzvedavani velkych kamendi zemnim
strojem z vykopu, v _ v
plynérenské zafizeni nebylo obsyp4no piskem ani ozna¢eno vystraznou f6lii,
veskeré naklady spojené s opravou plynérenského zatizeni byly uhrazeny,

v disledku podkozeni plynérenského zatizeni doslo k aniku 997 m® plynu do ovzdusi
za dobu 75 minut bez pFeruseni dodavky plynu konednym zikaznikdm.

Utastnik fizeni uvedl, Ze k poskozeni plynarenského zafizeni doslo pii vyzvedavéni
velkych kameni zemnim strojem z vykopu. Plynarenské zafizeni nebylo obsypéano piskem
ani oznaCeno vystraznou f6lii.

Pfestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. 0) energetického zdkona se dopusti pravnické
nebo podnikajici fyzickd osoba tim, Ze poru$i néktery ze zakazi stanovenych
v § 46 odst. 8, 9, 10 nebo § 68 odst. 3 nebo 5 energetického zékona. V ramci piikazniho
fizeni se sprdvni orgdn zabyval porudenim zikazu poskozeni plyndrenského zafizeni
pfi provadéni veSkerych Cinmosti vochranném pasmu i mimo né podle ust. § 68
odst. 3 energetického zdkona. V projednivaném piipad® je znakem skutkové podstaty
pfestupku poskozeni plynarenského zakizeni a trestat tak lze pouze pachatele, ktery piimo
svou Cinnosti plynarenské zafizeni poskodil. V daném piipadé neni na zéklade zjisténych
okolnosti pochyb o tom, Ze to byl pravé ugastnik fizeni, kdo provadél zemni préce, v disledku
kterych do$lo k pos$kozeni plynarenského zatizeni.

S ohledem na vy3e uvedené lze konstatovat, Ze iCastnik tizeni svym jednanim porusil
ust. § 68 odst. 3 energetického zdkona a byly tak naplnény formalni znaky prestupku
podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona. Spravni organ ma za to, Ze jednani
Ucastnika fizeni naplnilo rovnéZ znaky materidlni strénky prestupku, nebot v jeho jednani
Ize shledat spole¢enskou Skodlivost, spo&ivajici v poruseni zajmu spole&nosti na bezpetném
provozu plyndrenské soustavy. Lze tak uzaviit, Ze GCastnik Fzeni je odpovédny za spachani
pfestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zékona.

Za prestupek podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zékona lze uloZit
podle ust. § 91a odst. 7 zédkona &. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu stétni
spravy v energetickych odvétvich a o zm&n& n&kterych zakoni (energeticky zékon), ve znéni
pozdé&jsich predpisi pokutu az do vyse 15 000 000 K&.
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Pii stanoveni vySe uloZené pokuty hodnotil spravni organ jako pfitéZujici okolnosti to, Ze:

¢ ulastnik fizeni svym jednénim poskodil st¥edotlakou plynovodni p¥ipojku, tedy,
zhlediska energetického, zafizeni mensitho vyznamu (uvedené spravni organ
vyhodnotil jako mirng pfit&Zujici okolnost),

* v disledku poskozeni plynarenského zafizeni doglo k uniku vétiiho mnozstvi plynu
do ovzdusi (uvedené spravni organ vyhodnotil jako sttedné pfitéZujici okolnost),

e ucastnik ¥zeni provadél zemni price v ochranném pasmu plynarenského zafizeni
prostfednictvim zemniho stroje, coz bylo vrozporu s podminkami stanovenymi
ve stanovisku spravce plynarenského zatfizeni.

Pfi stanoveni vySe uloZené pokuty hodnotil spravni orgén jako polehéujici okolnosti:
* plynovodni pfipojka nebyla uloZena v piskovém obsypu a oznacena félii,
e (hradu zplsobené §kody provozovateli distribuéni soustavy,
® UCastnik fizeni meni evidovin v rémci Z4dného jiného spravniho fizeni za poruSeni
zdkona ve vécné pisobnosti Utadu.

Spravni orgén se pfi stanoveni vySe pokuty zabyval také otdzkou majetkovych pomérti
Ucastnika fizeni. Spravni organ k vy3i uloZené pokuty uvédi, Ze se jedna o pokutu, ktera &ini
méne neZ 1 % z maximalni zdkonné vyse pokuty. Vzhledem k tomu, e G&astniku Hzeni byla
uloZena pokuta u samé spodni hranice zdkonného rozpéti pokuty, nelze v pfipadé spravniho
trestani pravnické osoby uvaZzovat o tom, Ze by takova vyse pokuty mohla mit na G&astnika
fizeni likvidatni dopad. Zéaroved spravni orgdn poznamendva, Ze pokuta byla uloZena
v souladu s ust. § 2 odst. 4 spravniho tadu, tedy ve vy3i odpovidajici rozhodovaci praxi Utadu
v obdobnych nebo shodnych ptipadech.

Poudeni

Proti tomuto piikazu 1ze podle ust. § 150 odst. 3 spravniho tadu podat odpor ve Ihit
8dnii od jeho dorudeni, a to jeho podinim Energetickému regulaénimu Ufadu. Lhita
pro podéni odporu se pocitdi ode dne nasledujictho po dorudeni ptikazu, nejpozd&ji
viak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy byl nedoruCeny a uloZeny piikaz ptipraven
k vyzvednuti.

JUDr. Milada Slade¢kova, v. r.
opravnéna Ufedni osoba
oddé€leni sanké&nich #izeni Ostrava



