ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo namésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. OSR-05316/2018-ERU Ostrava 1. Cervna 2018
C.j.05316-3/2018-ERU

PRIKAZ

Energeticky regulaéni ufad jako vécné pfisludny spravni orgdn podle ust. § 18 zdkona
¢. 458/2000 Sb., o podminkéach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a o zmén€ n€kterych zékond (energeticky zékon), ve znéni pozd&jsich ptedpist, v ptikaznim
fizeni podle ust. § 90 zakona €. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich
(déle jen ,,zdkon o odpoveédnosti za pfestupky*), a ust. § 150 zdkona &. 500/2004 Sb., spravni
fad, ve znéni pozd&jsich predpisu (déle jen ,spravni ¥ad“), vedeném pod sp. zn. OSR-
05316/2018-ERU s obvinénym z ptestupku, spoletnosti SPELDA s.r.o., se sidlem ¢.p. 82,
552 03 Rikov, ICO: 288 00 125, ve v&ci podezieni ze spachéani ptestupku podle ust. § 91a
odst. 1 pism. o) zdkona ¢&. 458/2000 Sb., o podminkach podnikédni a o vykonu stitni spravy
v energetickych odvétvich a o zméné€ nékterych zakonl (energeticky zakon), ve znéni
ucinném do 31. prosince 2017 (dale jen ,,energeticky zakon*) rozhodl

takto:

I. Obvinény z prestupku, spoletnost SPELDA s.r.o., se sidlem &.p. 82, 552 03 Rikov,
ICO: 288 00125 (dile jen ,ucastnik fizeni®), se wuznava vinnym z prestupku
podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona, kterého se dopustil tim,
Ze vrozporu sust. § 68 odst. 3 energetického zdkona provadél dne 18. fijna 2017
v ochranném pésmu plyndrenského zatizeni v obci [l v budovy &. p. ] zemni prace,
pti kterych doSlo k poSkozeni stfedotlaké plynovodni pfipojky PE DN 32, atim k poruSeni
zakazu poskozeni plynarenského zatizeni ¢innosti v ochranném pasmu i mimo nég.

II. Podle ust. § 91a odst. 7 zakona &. 458/2000 Sb., o podminkich podnikéni a o vykonu
statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zdkond (energeticky zakon),
ve znéni pozd€jsich pfedpisti, se ucastnikovi Ffizeni za spachani pfestupku podle ust. § 91a
odst. 1 pism. o) energetického zadkona uklada pokuta ve vysi 17 000 K& (sedmnict tisic
korun &eskych), ktera je splatnd do 30 dnli od nabyti pravni moci tohoto ptikazu na Glet
Energetického regulaéniho Gfadu vedeny u Ceské narodni banky, &. 4. 19-2421001/0710,
variabilni symbol 20818.

Odivodnéni

Dne 25. ledna 2018 zah4jil Energeticky reguladni Gfad (dale jen ,,Utad“) v disledku
zjist€ni poSkozeni stfedotlaké plynovodni piipojky PE DN 32 (dale také ,,plynédrenské
zafizeni®) kontrolu ve vé€ci dodrzovani ust. § 68 odst. 3 energetického zakona uéastnikem
fizeni. Na zaklad€ kontrolniho zji§téni a ziskanych podkladd vyhotovil kontrolni organ dne
7. btezna 2018 protokol o kontrole ¢. |l ¢. j. 00943-7/2018-ERU (déle jen ,,protokol
o kontrole*). Viici kontrolnimu zji§téni uvedenému v protokolu o kontrole neuplatnil Géastnik
fizeni Zadné namitky.



Dle ust. § 81 zédkona o odpovédnosti za pfestupky mohou byt v fizeni navazujicim
na kontroly skutecnosti zji§téné pii kontrole jedingm podkladem rozhodnuti o piestupku.

V ramci kontroly bylo zjisténo, Ze:
e prace, pii nichZ doslo dne 18. fijna 2017 k poskozeni plynarenského zafizeni v obci
, u budovy ¢. p. - pfi provadéni zemnich praci provadél privé ucastnik
Fizeni,

e dne 27. ledna 2015 vydal spravce plyndrenského zafizeni ke stavbé vyjadieni
zn. [ s vymezenim podminek pro provadéni zemnich praci v ochranném
pasmu dotenych plynarenskych zafizeni,

e pied vlastnim zahdjenim praci bylo sprdvcem plynarenského zatizeni provedeno
pfesn€ vyty&eni polohy plynarenského zafizeni v terénu v misté jeho poskozeni,

k poskozeni tohoto plynarenského zafizeni doslo prostiednictvim zemniho stroje,
vesSkeré niklady spojené s opravou plynarenského zafizeni byly uhrazeny,

v dasledku poskozeni plynarenského zatizeni doslo k éniku 237 m® plynu do ovzdusi
za dobu 23 minut. Dodavka plynu koneénym zékaznikim nebyla pFeruSena,
protoZe se jednalo o odb&mé misto bez odbéru plynu z distribuéni soustavy,
jak vyplyva ze ziskanych podklad.

Pfestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zékona se dopusti pravnicka
nebo podnikajici fyzickd osoba tim, Ze poru$i n&ktery ze zdkazli stanovenych
vust. § 46 odst. 8 aZ 10 nebo ust. § 68 odst. 3 nebo 5 energetického zdkona. V rdmci
pfikazniho fizeni se sprdvni orgdn zabyval poruSenim zdkazu poSkozeni plynarenského
zafizeni pfi provadéni veSkerych &innosti v ochranném péasmu i mimo n& podle ust. § 68
odst. 3 energetického zdkona. V projedndvaném piipadé je znakem skutkové podstaty
pfestupku poSkozeni plyndrenského zafizeni a trestat tak lze pouze pachatele, ktery pifmo
svou Cinnosti plynarenské zafizeni poskodil. V daném piipadé neni na ziklad¢ zjidt&nych
okolnosti pochyb o tom, Ze to byl pravé udastnik fizeni, kdo provadél zemni prace, pii kterych
doslo k poskozeni plynarenského zafizeni.

S ohledem na vySe uvedené lze konstatovat, Ze Giastnik fizeni svym jednanim porusil
ust. § 68 odst. 3 energetického zédkona a byly tak naplnény formaélni znaky pfestupku
podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona. Spravni orgdn m4 za to, Ze jednani
UCastnika fizeni naplnilo rovnéZ znaky materidlni stranky p¥estupku, nebot’ v jeho jednani lze
shledat spole¢enskou Skodlivost, spoéivajici v porueni zajmu spoleCnosti na bezpedném
provozu plynarenské soustavy. Lze tak uzaviit, Ze Uastnik Fzeni je odpovédny za spachani
prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zékona.

Za piestupek podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zikona lze uloZit
podle ust. § 91a odst. 7 zdkona €. 458/2000 Sb., o podminkich podnikani a o vykonu statni
spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zakont (energeticky zakon), ve znéni
pozd¢jsich predpist pokutu az do vyse 15 000 000 K&.

Pii stanoveni pokuty hodnotil spravni organ jako p¥FitéZujici okolnost:
e ucastnik fizeni provadél priace v ochranném pasmu plynarenského zafizeni
prostiednictvim zemniho stroje,
e v disledku poskozeni plynarenského zafizeni doslo k uniku vétstho mnoZstvi plynu
do ovzdusi.




Pfi stanoveni pokuty hodnotil spravni organ jako poleh¢ujici okolnost:

e bylo vydano Stanovisko spravce plynarenského zafizeni,

e bylo provedeno pfesné vyty&eni polohy plynarenského zafizeni v terénu,

e ucastnik fizeni svym jednanim poskodil stfedotlakou plynovedni p¥ipojku, tedy,
z hlediska energetického, zafizeni mensiho vyznamu,

e v disledku poskozeni plynarenského zafizeni nedoslo k pferuseni dodavky plynu
z&dnému koneénému zékaznikovi

e uhradu zpisobené §kody provozovateli distribu¢ni soustavy,
ucastnik fizeni neni evidovan v rdmci Zadného jiného spravniho fizeni za poruSeni
zékona ve vécné puisobnosti Utadu.

Spravni orgdn se pii stanoveni vySe pokuty a zabyval také otdzkou majetkovych
pomera ucastnika ¥izeni. Sprévni organ vSak k vysi udélené pokuty uvadi, Ze se jedna
o pokutu, kterd ¢ini mén€ nez 1 % z maximalni zdkonné vySe pokuty. Vzhledem k tomu,
Ze uCastniku fizeni tak byla uloZena pokuta u samé spodni hranice zdkonného rozpéti pokuty,
nelze v ptipad€ spravniho trestani pravnické osoby uvaZovat o tom, Ze by takova vyse pokuty
mohla mit na uastnika fizeni likvidaéni dopad. Zéarovefi spravni orgdn poznamenava,
Ze pokuta byla uloZena v souladu s ust. § 2 odst. 4 spravniho fadu, tedy ve vysi odpovidajict
rozhodovaci praxi Utadu v obdobnych nebo shodnych ptipadech.

Pouceni

Proti tomuto pfikazu lze podle ust. § 150 odst. 3 spravniho ¥adu podat odpor ve lhiité
8 dni od jeho doruceni, a to jeho podanim Energetickému regulaénimu ufadu. Lhita
pro podani odporu se po€itd ode dne nasledujiciho po dorudeni piikazu, nejpozdéji
vSak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy byl nedorugeny a uloZeny piikaz pfipraven
k vyzvednuti.

Mgr. Lukas Tecl, v. .
opravnéna ufedni osoba
oddé€leni sankénich fizeni Ostrava



