ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo nameésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. KO-04384/2015-ERU V Ostrave dne 20. kvétna 2015
C.j. 04384-3/2015-ERU

PRIKAZ

Energeticky regulacni ttad jako v&cné pfislusny spravni organ podle ust. § 18 zédkona
¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a o zmeén¢ n&kterych zakonl (energeticky zakon), ve znéni pozdéjsich predpist, (dale jen
energeticky zakon™) v piikaznim fizeni podle ust. § 150 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni tad,
ve znéni pozdgjsich predpist, (déle jen ,.spravni fad™) vedeném pod sp. zn. KO-04384/2015-
ERU s uGcastnikem ftizeni, kterym je spolecnost ETIBO CZ s.r.0., se sidlem
tiida Kpt. Jarose 1922/3, Cerna Pole, 602 00 Brno, 1CO: 293 74 464, ve véci podezient
ze spachani spravniho deliktu dle ust. § 91a odst. 1 pism. m) energetického zakona, rozhodl

takto:

I.  Ucastnik Fizeni, spole¢nost ETIBO CZ s.r.o., se sidlem tiida Kpt. Jarose 1922/3, Cerna
Pole, 602 00 Brno, 1CO:293 74 464 (dale jen .ucastnik Fizeni®), se tim, 7e v rozporu
s ust. § 68 odst. 3 energetického zdkona provadél dne 23. ledna 2015 v ochranném pasmu
plynarenského zafizeni v obci Her$pice u domu ¢. p. 184 prostiednictvim zemniho stroje
zemni prace v souvislosti se stavbou vodniho dila ,,Likvidace odpadnich vod dobrovolného
svazku Ligary”, pti kterych doslo 1zici zemniho stroje k poskozeni stfedotlaké plynovodni
ptipojky PE dn 25 (déle jen ,plynéarenské zafizeni™), atim k poruseni zadkazu poskozeni
plynarenského zatizeni cCinnosti v ochranném pasmu ¢imimo né, dopustil spachani
spravniho deliktu dle ust. § 91a odst. 1 pism. m) energetického zikona.

IL. Podle ust. § 91a odst. 4 energetického zdkona se ucastnikovi fizeni za spachani spravniho
deliktu dle ust. § 91a odst. 1 pism. m) téhoz zdkona ukladd pokuta ve vys§i 15 000 K¢
(slovy: patndct tisic korun ¢eskych), ktera je splatna do 15 dnti od nabyti pravni moci tohoto
rozhodnuti na G¢et Energetického regulacniho Gfadu vedeny u Ceské narodni banky,
¢. 0. 19-2421001/0710, variabilni symbol 15615.

I1. Podle ust. § 79 odst. 5 spravntho fadu ve spojeni s ust. § 6 vyhlaSky ¢. 520/2005 Sb.,
o rozsahu hotovych vydaji auslého vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam,
ao vysi pauSdlni castky nakladl fizeni, se Gcastnikovi fizeni ukladd povinnost uhradit
naklady Fizeni ve vysi pausalni ¢astky 1 000 K¢ (slovy: jeden tisic korun ¢eskych). Naklady
fizeni jsou splatné do 15 dnit od nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti, a to na Ucet
Energetického regula¢éniho Gfadu vedeny u Ceské narodni banky, & 6. 19-2421001/0710,
variabilni symbol 15615.



Oduavodnéni

Dne 16. brezna 2015 zahajil Energeticky regula¢ni afad (dale jen ,,Utad™) v disledku
zjstént poskozeni plynarenského zatizeni kontrolu ve véci dodrzovani ust. § 68 odst. 3
energetického zakona. Na zakladé ziskanych podkladi vyhotovil kontrolni organ dne
20. dubna 2015 Protokol o kontrole ¢. KO16515, ¢. j. 02119-7/2015-ERU. Vuci kontrolnimu
zjisténi uvedenému v protokole o kontrole neuplatnil Gcastnik fizeni Zadné namitky.

Po prostudovéani podkladt obsazenych v kontrolnim spise sp. zn. 02119/2015-ERU,
ktery byl ptevzat do spravntho spisu dne 14. kvétna 2015, dospél spravni organ k zaveéru,
Ze neni pochyb o tom, Ze se pfedmétného jednani dopustil GCastnik fizeni a Ze jsou dostatecné
zjistény 1 ostatni skutednosti, a proto piistoupil v souladu s ust. § 150 spravniho fadu k vydani
tohoto piikazu.

Vramei kontroly bylo zjisténo, Ze investorem stavby vodniho dila ,Likvidace
odpadnich vod dobrovolného svazku Ligary™ (viz rozhodnuti Méstského 0Ofadu Slavkov
u Brna, odboru Zivotniho prostredi, ze dne 29. kvétna 2013, ¢. j. EEE )
je svazek obci Dobrovolny svazek obcei Ligary, se sidlem Hodgjice 41, 684 01 Slavkov
uBrna, 1CO: 720 22418, a hlavnim dodavatelem &asti stavby pak sdruZeni Spoletnost
Ligary, se sidlem BureSova 938/17, Veveti, 602 00 Brno, jehoz ucastniky byla spolecnost
OHL 78, as., sesidlem Bureova 938/17, Vevet, 602 00 Brno, I1CO: 463 42 796, jako
vedouci tcastnik, dale spole¢nost HOCHTIEF CZ a. s., se sidlem Praha 5, Plzenska 16/3217,
PSC 150 00, ICO: 466 78 468, a spolecnost Metrostay a.s., se sidlem Kozeluzska 2450/4,
Liben, 180 00 Praha 8, ICO: 000 14 915.

Spoleénici sdruzeni Spolecnost Ligary jako objednatelé uzavieli dne 5. prosince 2014
smlouvu o dilo se spole¢nosti IMF Building Limited, se sidlem M36BZ Manchester, Salford,
6 Bexley Square, Spojené kralovstvi Velké Britanie a Severniho Irska, registracni
¢islo: 9368812, jako zhotovitelem, jejimZ predmétem bylo provedeni kanalizace v obci
HerSpice blize specifikované ve smlouvé. Dle Zapisu o predani a pievzeti pracovisté
(staveni$t®) ze dne 11.12.2014 predali objednatelé zhotoviteli stavenisté dne
19. prosince 2014.

Spole¢nost IMF Building Limited objednala pisemnou objednavkou ze dne
16. prosince 2014 u Gcastnika fizeni provedeni dil¢i casti kanalizace v obci HerSpice,
a to konkrétng dilo oznacené jako [ a

Dne 31. kvétna 2012 vydal spravee plynarenského zatrizeni pro ucely stavebniho fizeni
tykajictho se predmétné stavby stanovisko zn. (RN + ném7 mimo jiné konstatoval,
ze dojde k dotCeni plynarenskych zafizent pti realizaci pfedmétné stavby, a stanovil podminky
pro provadeéni stavebnich Cinnosti v ochranném pasmu plynarenskych zatizeni. Z Protokolu
o vytyCeni plynarenského zatizeni vyplyva, Ze vytyCeni polohy plynarenského zatizeni bylo
provedeno hledacem typu RD 4000 a vizudlné vyznaceno v terénu barvou na osu potrubi
a pomoci vnéjSich znakt dne 8. ledna 2015 s dobou platnosti dva mésice a Ze veskeré zemni
prace v bezprosttedni blizkosti plynarenského zafizeni je nutné provadét ruéné a tak,
aby nedoslo k poskozeni 1zolace nebo stény PE potrubi. Provedené vytyceni plynarenského
zatizeni prevzal Gcastnik fizeni.

Dne 23. ledna 2015 doslo v obci HerSpice u domu €. p. 184 pti realizaci zemnich praci
souvisejicich se stavbou vodniho dila ,.Likvidace odpadnich vod dobrovolného svazku

3]



Ligary” k poskozeni plynarenského zafizeni. Uastnik Fizeni sdélil kontrolnimu organu
na jednani konaném dne 26. bfezna 2015, Ze k poSkozeni plynarenského zafizeni doslo
pti odstraniovani zbylé vrstvy asfaltu po odfrézovani konstrukéni vrstvy vozovky zachycenim
IZici zemniho stroje. Utastnik fizeni dale uvedl, Ze plynarenské zafizeni bylo vedeno
protlakem cca 40 cm pod horni vrstvou silnice, a proto nebylo uloZeno v pisku a opatieno
ochrannou folil. Z Protokolu o naruSeni ochranného nebo bezpecnostniho péasma
plynarenského zatizeni ¢. hlaseni v SAP PM [ Z¢ dne 23. ledna 2015 vyplyva,
ze Gcastnik fizeni provadél vykop strojné (traktorbagrem JCB).

Poskozené plynarenské zatizeni bylo ucastnikem Ffizeni ohnuto a zapaskovéno,
aby nedoslo k tniku plynu do ovzdusi, a bezprosttedne nahlaseno mistn¢ piisluSnému spravei
plynarenského zatizeni, ktery zajistil jeho naslednou opravu. O poskozeni plynarenského
zatizeni ucinil 0cCastnik Fizeni zapis ve stavebnim deniku - denni zaznamy stavby, list

Disledkem poSkozeni plynarenského zafizeni byl dle Protokolu o naruSeni

ochranného nebo bezpecnostniho pasma plynarenského zarizeni ¢. hlaSeni v SAP PM

ze dne 23. ledna 2015 a Protokolu o uniku plynu z poSkozencho

plynarenského zatizeni ¢. [ z¢ dnc 27. ledna 2015 Gnik 5 m’ plynu do ovzdusi

po dobu jedné minuty. V dusledku poskozeni plynarenského zatizeni doSlo k preruSeni
dodavky plynu dvéma konecnym zdkaznikiim na dobu tf hodin.

Spravniho deliktu dle ust. § 91a odst. 1 pism. m) energetického zakona se dopusti
pravnickd nebo podnikajici fyzickda osoba tim, Ze porusi néktery ze zakazi stanovenych
vust. § 46 odst. 8 az 10 nebo ust. § 68 odst. 3 nebo nekterou z povinnosti stanovenych
v ust. § 46 odst. 12 nebo 13 energetického zédkona. V ramci spravniho tizeni se spravni orgéan
zabyval porusenim zakazu poskozeni plynarenského zafizeni pti provadeéni veskerych ¢innosti
v ochranném pasmu i mimo né podle ust. § 68 odst. 3 véty druhé energetického zakona.

V projednavaném ptipad¢ je znakem skutkové podstaty spravniho deliktu poskozeni
plynarenského zafizeni a trestat tak lze pouze pachatele, ktery piimo svou Cinnosti
plynarenské zatizeni poskodil. V daném piipadé neni na zaklad¢ vyjadieni uCastnika fizeni
a ze ziskanych podkladd pochyb o tom, Ze to byl pravé Gcastnik fizeni, kdo provadél zemni
prace, pii kterych doslo k poskozeni plynarenského zafizeni.

V ptikaznim Fizeni bylo z podklad(i ve spise prokdzano, ze ucastnik fizeni védél,
7e ¢innost  provadi v ochranném pasmu plynarenského zatizeni, nebot’ dle Protokolu
o vytyCeni provedené vytyCeni plynarenského zafizeni dne 8. ledna 2015 prevzal od spravcee
plynarenského zatizeni, a pfesto Cinnost v ochranném pasmu plynarenského zatizeni provadel
prostiednictvim zemniho stroje (traktorbagru JCB).

Vzhledem k tomu, Ze doslo k poskozeni plynarenského zatizeni, navic pfi zemnich
pracich provadénych prostiednictvim zemniho stroje, je z téchto okolnosti zfejmé, ze ticastnik
tizeni nepostupoval s maximalni opatrnosti, kdyz véd¢l, Zze se nachazi v ochranném pésmu
plynarenského zafizeni a jeho bezprostfedni blizkosti. Spravni organ poznamenava,
7e ani skute¢nosti uvadéné Gcastnikem fizeni na jednani s kontrolnim organem konaném dne
26. brezna 2015, tj. ze plynarenské zafizeni nebylo ulozZeno v pisku a opatieno ochrannou
folif, nebot’ bylo provedeno protlakem, a bylo vedeno cca 40 cm pod horni vrstvou vozovky,
Geastnika Fizeni nemohou vyvinit z jeho deliktniho jednani, jelikoz cely prostor okolo



plynarenského zafizeni 1 m na ob¢ strany od ptdorysu je chranén ochrannym pasmem
a veSker¢ prace v této oblasti je tfeba provadét ru¢né a s maximalni opatrnosti.

8§ ohledem na vySe uvedené lze konstatovat, ze GCastnik tizeni svym jednanim porusil
ust. § 68 odst. 3 véty druhé energetického zakona a byly tak naplnény formalni znaky deliktu
dle ust. § 91a odst. 1 pism. m) energetického zakona. Spravni organ ma za to, Ze jednani
Gc¢astnika fizeni naplnilo rovnéz znaky materialni stranky spravniho deliktu, nebot’ v jeho
jednani lze shledat jistou spoleCenskou nebezpecnost (3kodlivost) spocivajicl v ohrozeni
zajmu spolecnosti na spolehlivém a bezpetném provozu plynarenské soustavy, nebot
aktivnim jednanim 0castnika fizeni doslo k poskozeni plynarenského zatizeni, uniku plynu
a preruseni dodavky plynu koneénym odbératelim. Lze tak uzavfit, Ze uCastnik fizeni je
odpovédny za spachani spravniho deliktu dleust. § 9la odst. 1 pism. m) energetického
zakona.

Za spravni delikt dle ust. § 91a odst. 1 pism. m) energetického zakona lze uloZit podle
ust. § 91a odst. 4 téhoz zakona pokutu az do vyse 15 000 000 K¢. Pii stanoveni vyse pokuty
postupoval spravni organ v souladu s ust. § 91d odst. 2 energetického zdkona.

V tizeni bylo prokazano, ze GcCastnik fizeni mél k dispozici vytyCeni plynédrenského
zatizeni v terénu provedené spraveem plynarenského zaiizeni. Ucastnik fizeni viak v rozporu
s podminkami spravece plynarenského zatizeni pro provadéni zemnich praci v ochranném
pasmu plynarenskych zafizeni provad€l zemni prace prostfednictvim zemniho stroje, nikoli
rucné a s maximalni opatrnosti tak, aby nedoslo k poskozeni plynarenského zatizeni. Tuto
skutecnost je proto tfeba povazovat za okolnost zvySujici zavaznost spravniho deliktu.

Z pohledu zdjmu spoleCnosti na bezpe¢ném a spolehlivém provozu plynéarenskych
zatizeni je tfeba konstatovat, Ze nasledky (typ poskozeného plynarenského zafizeni, mnoZstvi
uniklého zemniho plynu a preruSeni dodavky zékaznikiim) spravniho deliktu byly v tomto
konkrétnim ptipadé nizké a zavaznost spachaného spravniho deliktu lze proto z tohoto
pohledu hodnotit jako nizkou. Tyto okolnosti snizuji zavaznost spravniho deliktu.
Jako vyrazné polehcujici okolnost hodnoti spravni organ také bezprostfedni snahu Gcastnika
fizeni o zamezeni Gniku plynu z poskozeného plynarenského zatizend.

Spravni organ pii ukladani pokuty jako polehcujici okolnost zohlednil, Ze ucastnik
fizeni neni evidovan v ramci zadného jiného spravntho tizeni za poruSeni zdkona ve vécné
plisobnosti Utadu, a porusil tak pravni ptedpis ve vécné plsobnosti Utadu poprve.

Vzhledem k tomu, 7e spravni organ stanovil pokutu ve vysi, jak je uvedeno ve vyroku
I1. tohoto rozhodnuti, tj. u samé spodni hranice zakonného rozpéti pokuty, nelze v ptipade
spravntho trestani pravnické osoby uvazovat o tom, Ze by takova vySe pokuty mohla mit
pro UCastnika fizeni likvidacni dopad. Spravni organ povazuje stanovenou vysi pokuty
zazcela pfiméfenou mife a vyznamu chranéného spolecenského zajmu upravengho
energetickym zdkonem a zaroven ma za to, Ze je schopna plnit jak represivni, tak preventivni
funkci. Nadto spravni orgdn poznamenava, ze pokuta byla ulozena v souladu s ust. § 2 odst. 4
spravntho fadu, tedy ve vysi odpovidajici rozhodovaci praxi Utadu v obdobnych nebo
shodnych pripadech.

Soubézn¢ je vyrokem IIl. ukladdna povinnost thrady nakladi fizeni, nebot’ spravni
organ je podle ust. § 79 odst. 5 spravniho tadu povinen UGCastnikovi, ktery fizeni vyvolal
porusenim své pravni  povinnosti, ulozit nédhradu nakladd Fizeni pauSalni castkou.



Podle ust. § 6 odst. 1 vyhlaSky Ministerstva vnitra ¢. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych
vydaji a uslého vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vy$i pausdalni Castky
nakladii Fizeni, ¢inf pausalni ¢astka 1 000 K¢.

Poudeni

Proti tomuto ptikazu lze podle ust. § 150 odst. 3 spravniho tadu podat odpor ve lhité
& dnit od jeho doruceni, a to jeho podanim Energetickému regulacnimu ufadu. Lhita
pro podani odporu se pocitd ode dne nasledujictho po dorudeni ptikazu, nejpozdéji
viak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy byl nedoruceny a uloZeny piikaz ptipraven
k vyzvednuti.

Mgr. Vanda Zichova, v. r.
-Otisk Gfedniho razitka- opravnéna tfedni osoby
sekce kontroly



