ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo namésti 5, 586 01 Jihlava
Sp. zn. OSR-10517/2019-ERU V Ostravé dne 2. dubna 2020

C.j. 10517-4/2019-ERU

PRIKAZ

Energeticky regulacni fad jako vécné piislusny spravni orgéan podle ust. § 18 zdkona
¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a 0 zmén& nékterych zakonl (energeticky zakon), ve znéni pozdé&jsich predpist, v ptikaznim
fizeni podle ust. § 90 zakona &. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni
o nich, ve znéni pozd&jsich predpist (dale jen ,,zdkon o odpovédnosti za piestupky®),
a ust. § 150 zdkona ¢&. 500/2004 Sb., spravni tad, ve zn€ni pozdé&jsich ptredpisi (dale
jen ,spravni ¥ad“), vedeném pod sp. zn.OSR-10517/2019-ERU s obvinénym
z prestupku, spolecnosti STRIX Chomutov a. s., se sidlem 28. fijna 1081/19,
430 01 Chomutov, ICO: 272 74 535, ve véci podezieni ze spachani prestupku podle ust. § 91a
odst. 1 pism. o) zakona ¢. 458/2000 Sb., o podminkéach podnikéni a o vykonu statni spravy
v energetickych odvétvich a o zmén€ nékterych zdkonl (energeticky zakon), ve znéni
uéinném do 31. prosince 2019 (déle jen ,,energeticky zékon), rozhodl

takto:

I. Obvinény z piestupku, spole¢nost STRIX Chomutov a. s., se sidlem 28. fijna 1081/19,
430 01 Chomutov, ICO:272 74 535 (dale jen ,uastnik Fizeni®), se uzndva vinnym
z pirestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona, kterého se dopustil tim,
Zze v rozporu sust. § 68 odst. 3 energetického zakona provadél dne 8. dubna 2019
v ochranném pasmu plynarenského zafizeni v obci Nejdek v ulici Lidickd u Zelezni¢niho
prejezdu . ¢innost (vrtani otvoru pro Kkotvici Sroub), v disledku, které doslo
k poskozeni stfedotlakého plynovodu IPE DN 160, atim k poruSeni zékazu poSkozeni
energetického zafizeni €innosti v ochranném pasmu i mimo né.

II. Podle ust. § 91a odst. 7 energetického zakona se ucastnikovi fizeni za spachani prestupku
podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona ukladd pokuta ve vysi 43 000 K¢
(slovy: Ctyficet tfi tisic korun eskych), ktera je splatna do 30 dnti od nabyti pravni moci
tohoto piikazu na G&et Energetického regulatniho ufadu vedeny u Ceské néarodni banky,
¢. 0. 19-2421001/0710, variabilni symbol 11620.

Odiivodnéni
Energetickému regula¢nimu ufadu (dale jen ,,Utad™ ¢i ,.spravni organ®) jako vécné

pfislusnému spravnimu organu podle ust. § 18 energetickeho zakona bylo dne 18. fijna 2019
dorudeno odevzdani véci Policie Ceské republiky, Krajského feditelstvi policie Karlovarského

kraje, Uzemnviho odboru Karlovy Vary, 2. odd€leni obecné kriminality Karlovy Vary (déle
jen ,,Policie CR*) sp. zn. “ spoleén€ se spisovym materidlem



k iroi'ednéni ﬁfestupku, jehoz se mél dopustit pan I ivalc bytem —

jako stavbyvedouci ucastnika fizeni.

Spravni fizeni je zahajovano téZ na zaklad€ vlastnich zjisté€ni Utadu shromazdénych
ve spise sp. zn. 10179/2019-ERU.

Po prostudovani podkladi obsaZenych ve spisovém materidlu Policie CR dospél
spravni organ k zavéru, Ze shromézdéné dikazy neodtvodiiuji zahdjeni fizeni o piestupku
podle ust. § 90 odst. 1 pism. k) energetického zdkona proti “, stavbyvedoucimu
i¢astnika Fizeni. Spravni organ poskozeni uvedeného zafizeni ptekvalifikoval na piestupek

Géastnika fizeni podle ust. § 9la odst. 1 pism. o) energetického, které vSak zplsobil
zameéstnanec G¢astnika fizeni .

Ze spisového materidlu Policie CR a spisu Utadu sp. zn. 10179/2019-ERU neni
pochyb o tom, Ze se pfedmétného jednani dopustil ucastnik fizeni a Ze jsou dostateCn€ zjiStény
viechny okolnosti daného pfipadu se zji§ténim stavu ve€ci, o némZ nejsou dlivodné
pochybnosti ve smyslu ustanoveni § 3 spravniho Fadu, a proto sprivni organ piistoupil
v souladu s ust. § 150 spravniho fadu a ust. § 90 zdkona o odpovédnosti za prestupky k vydani
tohoto ptikazu.

Ze spisu Policie CR bylo zji§téno, Ze:

e <{innost (vrtani otvoru pro kotvici $roub) v disledku, které dosSlo dne 8. dubna 2019
k poskozeni stfedotlakého plynovodu IPE DN 160, (dale jen ,plyndrenské zafizeni®
&, stredotlaky plynovod®), v ochranném pasmu plynarenského zatizeni v obci Nejdek
v ulici Lidickd u Zelezniéniho piejezdu €. i provadél zaméstnanec ucastnika
rizeni [INEEEEEN.

e dne 25. bfezna 2019 vydal spravce plynarenského zafizeni ve véci ,,Sanace svahu
vkm 19,080 — 19,200“ vyjadieni zn. — spolu s Detailnim zakresem
plynarenského zafizeni do mapovych podkladd, s platnosti 24 mésict ode dne jeho
vydani,

e plynarenské zatizeni nebylo vyty€eno v terénu,

e Udastnik fizeni dne 22. biezna 2019 prevzal staveni§té od objednatele Sprava
Zelezni¢ni a dopravni cesty, statni organizace, ICO: 709 94234, vytyéeni trasy
kabelového vedeni spole¢nosti CD Telematika, a.s., pfipadné jinych vlastnikd mél
zajistit uCastnik fizeni,

e kprerufeni dodivky plynu koneénym zikaznikim v disledku poSkozeni
plynarenského zafizeni nedoslo,

e veskeré naklady spojené s opravou plynarenského zafizeni byly uCastnikem fizeni
uhrazeny.

PH podéani vysvétleni Policii CR dne 12. dubna 2019 - mimo jiné uvedl,
7e dne kdy se provadély vrtaci prace u sebe nemél Zadné plany k tomu kde je veden rozvod
plynu. Vyty¢eni nebylo provedeno, coz je jeho chyba. h si v planech nevsiml,
Ze ve spodni &asti svahu vede rozvod plynu. Z tohoto dvodu doslo k navrtani stfedotlakého
plynovodu vrtdkem o praméru 32 mm.

Ze spisu Utadu sp. zn. 10179/2019-ERU bylo zjisténo, Ze:
e v disledku poskozeni plynirenského zafizeni doslo k tdniku 4 605 m® plynu
do ovzdusi za dobu 5 hodin.



Pfestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona se dopusti pravnicka
nebo podnikajici fyzicka osoba tim, Ze poruSi né&ktery ze zékazli stanovenych
v § 46 odst. 8, 9, 10 nebo § 68 odst. 3 nebo 5 energetického zakona. V ramci piikazniho Ffizeni
se spravni orgidn zabyval poruSenim zdkazu poskozeni plynarenského zafizeni
pfi provadéni veskerych <innosti v ochranném pasmu i mimo né€ podle ust. § 68
odst. 3 energetického zdkona. V projedndvaném piipadé¢ je znakem skutkové podstaty
pfestupku poskozeni plynarenského zafizeni a trestat tak lze pouze pachatele, ktery ptimo
svou ¢innosti plynarenské zatizeni poskodil. V daném ptipadé neni na zdklad€ zjist€nych
skute¢nosti pochyb o tom, Ze to byl pravé zaméstnanec ucastnika fizeni, kdo provadél ¢innost
(vrtani otvoru pro kotvici §roub) v dasledku které doslo k poskozeni plynarenského zatizeni.
Jednéni zaméstnance ucastnika fizeni je podle ust. § 20 odst. 1 ve spojeni s ust. § 20 odst. 2
pism. ¢) zakona o odpovédnosti za piestupky pticitatelné ucastnikovi fizeni.

S ohledem na vyse uvedené 1ze konstatovat, Ze ucastnik fzeni svym jednanim porusil
ust. § 68 odst. 3 energetického zdkona a byly tak naplnény formalni znaky pfestupku podle
ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona. Spravni orgdn ma za to, Ze jednani ucastnika
fizeni naplnilo rovnéZ znaky materidlni stranky prestupku, nebot’ v jeho jednani
1ze shledat spole€enskou Skodlivost, spoéivajici v poruseni z4jmu spolecnosti na bezpeSném
provozu plynarenské soustavy. Lze tak uzaviit, Ze u€astnik fizeni je odpov€dny za spachani
pfestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona.

Za ptestupek podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona lze uloZit podle
ust. § 91a odst. 7 téhoz zdkona pokutu az do vyse 15 000 000 K¢&.

P#i stanoveni vy$e uloZené pokuty hodnotil spravni orgén jako pfit€Zujici okolnosti to, Ze:
e Ulastnik fizeni mepozadal pfed zahajenim praci o vytyéemi plynarenského zatizeni
v terénu,
e Ucastnik Fzeni svym jednanim poskodil stFedotlaky plynovod, tedy z hlediska
energetického, zafizeni vétsiho vyznamu,
e v disledku poskozeni plynarenského zafizeni doslo k umiku 4 605 m® plynu
do ovzdusi.

Spravni organ nehodnotil jako pfitéZzujici okolnost pouZiti navrtdvaci soupravy
v ochranném pasmu plynarenského zafizeni, kdyz tcastnik fizeni nemohl danou &innost
provést jinym pracovnim postupem.

Pfi stanoveni vy$e ulozené pokuty hodnotil spravni organ jako polehcujici okolnosti:
e uhradu zpisobené §kody provozovateli distribuéni soustavy,
e skuteCnost, Ze ucastnik izeni neni evidovan v ramci Zadného jiného spravniho fizeni
za poruseni zdkona ve vécné plisobnosti Utadu.

Spravni organ se pfi stanoveni vys$e pokuty zabyval také otazkou majetkovych poméra
ucastnika fizeni. Spravni organ z Vykazu ziski a ztrat k 30. dubnu 2019 zaloZenému ve sbirce
listin Vefejného rejsttiku zjistil, Ze hospodarsky vysledek za ucetni obdobi u castnika fizeni
Cinil ﬂ Spravni organ k vysi uloZené pokuty uvédi, Ze se jedna o pokutu, kterd
¢ini méné nez 1 % z maximalni zakonné vySe pokuty. Vzhledem k tomu, Ze G€astniku fizeni
byla uloZena pokuta u samé spodni hranice zékonného rozpéti pokuty, nelze v piipade
spravniho trestani pravnické osoby uvazovat o tom, Ze by takova vySe pokuty mohla
mit na u€astnika fizeni likvida¢ni dopad. Zaroveii spravni organ poznamenava, Ze pokuta byla
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uloZena v souladu s ust. § 2 odst. 4 spravniho fadu, tedy ve vysi odpovidajici rozhodovaci
praxi Ufadu v obdobnych nebo shodnych ptipadech.

Pouceni

Proti tomuto piikazu 1ze podle ust. § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve lhité
8 dni od jeho doruCeni, a to jeho podanim Energetickému regulaénimu ufadu. Lhita
pro podani odporu se poéita ode dne nasledujictho po doruceni prikazu, nejpozd€ji
viak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy byl nedoru¢eny a uloZeny piikaz pfipraven
k vyzvednuti.

JUDr. Milada Sladeckova, v. 1.
opravnéna ufedni osoba
oddéleni sank¢nich fizeni Ostrava



