ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo ndmésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. OSR-02366/2017-ERU V Praze dne 21. biezna 2017
C. j. 02366-4/2017-ERU

PRIKAZ

Energeticky regula¢ni ufad jako vécné pfislusny spravni organ podle ust. § 18 zdkona
¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a o zméné nékterych zékonl (energeticky zdkon), ve znéni pozd&jSich ptedpist, (dale jen
.energeticky zdkon“) v souladu sust. §11 odst. 1 pism. b) zdkona &. 200/1990 Sb.,
o pfestupcich, ve znéni pozd&jSich piedpist (déle jen ,,zakon o prestupcich®), v piikaznim
fizeni podle ust. § 87 téhoz zékona, vedeném pod sp. zn. OSR-02366/2017-ERU

s obvinénym z piestupku, kterym je pan , narozen ,
, zastoupeny advokéatkou

trvale bytem
, se sidlem , ve véci podezieni
ze spachani prestupku podle ust. § 90 odst. 1 pism. k) energetického zakona, rozhodl

takto:

I. Obvinény z prestupku, , narozen dne , trvale bytem
, zastoupeny advokatkou
, se sidlem (dale jen ,,obvinény z piestupku®),

se tim, Ze v rozporu s ust. § 46 odst. 8 pism. a) energetického zdkona zfidil a umistil v pfesn¢
nezji§téné dobé& v mésici unoru roku 2016 v katastralnim uzemi Jinaovice na pozemcich par.
¢. 690 a par. €. 691 vochranném pasmu podzemniho kabelového vedeni nizkého napéti
a distribu¢ni trafostanice (stoZarové elektrické stanice s pfevodem napéti z irovné nad 1 kV
amens$i nez 52 kV na uroveii NN) stavbu opémné zdi (dale jen ,stavba“) bez souhlasu
vlastnika téchto zafizeni, dopustil pirestupku podle ust. § 90 odst. 1 pism. k) energetického
zakona.

II. Dle ust. § 11 odst. 1 pism. b) zakona o pfestupcich, se obvinénému z piestupku
za spachani ptestupku podle ust. § 90 odst. 1 pism. k) energetického zakona uklada pokuta
ve vy§i 10 000 K¢ (slovy: deset tisic korun &eskych), kterd je splatnd do 15 dnli od nabyti
pravni moci tohoto rozhodnuti na et Energetického regulacniho ufadu vedeny u Ceské
narodni banky, se sidlem Na Pfikopé 28, 110 03 Praha 1, ¢. 4. 19-2421001/0710, variabilni
symbol 11417.



Oduvodnéni

Energeticky reguladni utad (déle jen ,,Utad*) jako v&cng piislu$ny spravni organ podle
ust. § 18 odst. 1 pism. a) energetického zakona zahajil dne 5. kvétna 2016 kontrolu ve véci
dodrzovani ust. § 46 odst. 8 energetického zadkona v ochranném péasmu podzemniho
kabelového vedeni nizkého napéti a distribu¢ni trafostanice v katastralnim tzemi Jinaovice
na pozemcich par. &. 690 a par. &. 691. Na zaklad€ ziskanych podkladd vyhotovil kontrolni
organ dne 8. srpna 2016 Protokol o kontrole &. [l ¢. j. 04932-11/2016-ERU (déle jen
,protokol o kontrole*). Vii¢i kontrolnimu zjisténi uvedenému v protokole o kontrole nepodal
obvinény z ptestupku Zadné namitky.

Po prostudovani podkladii obsaZenych v kontrolnim spise sp. zn. 04932/2016-ERU,
ktery byl pfevzat do spravniho spisu dne 9. listopadu 2016, dosp€l spravni organ k zavéru,
Ze neni pochyb o tom, Ze se piedmé&tného jednani dopustil obvinény z piestupku a Ze jsou
dostatené zjistény i ostatni skuteCnosti, a proto pfistoupil v souladu s ust. § 87 zékona
o prestupcich k vydéni piikazu.

Dne 23. unora 2016 zpracoval regionalni spravce energetickych siti spoleCnost E.ON
Ceska republika, s.r.o., sd8leni o cizim zdsahu v ochranném pasmu zafizeni provozovaném
spoletnosti E.ON Ceska republika, s.r.o., s uvedenim doby zjisténi zasahu v mésici tinoru
roku 2016. K cizimu zasahu doSlo v katastralnim uzemi JinaCovice na pozemcich par. €. 690
apar. ¢. 691 v disledku zfizeni a umistnéni stavby opémé zdi v ochranném pasmu zafizeni
elektrizaéni soustavy bez souhlasu vlastnika téchto zafizeni. Kontrolou bylo zjist€éno naruSeni
ochranného pasma podzemniho kabelového vedeni nizkého napéti a distribu¢ni trafostanice.

Kontrolou bylo zjisténo, Ze samotnd vystavby zafizeni elektrizacni soustavy, t;.
podzemniho kabelového vedeni nizkého napéti a distribuéni trafostanice byla realizovana
pted zahdjenim vystavby opérné zdi umistnéné v katastralnim izemi JinaCovice na pozemcich
par. &. 690 a par. ¢. 691. Dale bylo vypisem z katastru nemovitosti zjisténo, Ze vlastnikem
pozemku par. &. 690 a par. &. 691 v katastralnim Gizemi JinaCovice je obvinény z prestupku.

Stavba opémé zdi byla provadéna bez potfebného izemniho rozhodnuti a stavebniho
povoleni.

Pfed samotnou vystavbou opérné zdi nebylo provedeno vytyCeni zafizeni elektrizatni
soustavy v terénu.

Dne 19. &ervence 2010 vydal spravce energetickych siti spoleénost E.ON Ceska
republika, s.r.0., Vyjadfeni o existenci zafizeni distribu¢ni soustavy v provozovéani E.ON
Ceska republika, s.r.0., a udéleni souhlasu s &innosti v ochranném pasmu zafizeni distribuéni
soustavy pifi splnéni podminek pro provadéni zemnich praci v ochranném pésmu zafizeni
distribuéni soustavy v provozovani E.ON Cesk4 republika, s.r.o.

Na zaklad€ Zadosti spole¢nosti E.ON Distribuce, a.s., kterou zastupovala spolecnost
EEIKA Brno, s.r.o., vydal dne 20. listopadu 2015 Méstsky ufad Kufim, odbor stavebni
a vodopravni Oznédmeni o zahdjeni uzemniho fizeni €. j. v souvislosti
s ndhradou stavajici $patné piistupné stoZarové trafostanice umistnéné na pozemku par. ¢.
699/2 v katastrdlnim tGzemi JinaCovice novou trafostanici, kterd meéla byt umistnéna
na vefejné pfistupném misté na pozemcich par. ¢. 186 a par. &. 688 v katastralnim tzemi




Jinadovice. Dne 7. prosince 2015 podal obvinény z pfestupku proti tomuto ozndmeni jako
jeden z ucastnikll fizeni namitku, ve které uvedl, Ze s timto navrhem nesouhlasi. Na zéklad¢
podané namitky obvinénym =z pfestupku nafidil Meéstsky ufad Kufim, odbor stavebni
a vodopravni Gstni jednani. Z protokolu, sepsaného na Gstnim jednani dne 17. prosince 2015
vyplyva, Ze mezi uastniky fizeni byla ucinéna dohoda o upravé dokumentace pro Uzemni
fizeni tykajici se dodrZeni uvedenych vzdalenosti stavby opé€mé zdi od zafizeni elektrizalni
soustavy.

Dne 1. bfezna 2016 zaslala spoletnost ECON Ceska republika, s.r.0., obvinénému
z pfestupku Vyzvu k apravé ptijezdové cesty k zafizeni podzemniho kabelového vedeni
nizkého napéti a distribuéni trafostanice z diivodu, Ze na pozemcich par. ¢. 690 a par. €. 691
probihaji bez souhlasu vlastnika zafizeni elektrizalni soustavy stavebni price zasahujici
do ochranného pasma t&chto zafizeni a jejich nasledkem do$lo k sniZeni kryti kabelového
vedeni nizkého napéti a k omezeni pfistupu k témto zafizenim.

Dne 18. bfezna 2016 vydal spravce energetickych siti spolecnosti E.ON Ceska
republika, s.r.o., pro stavbu op&mé zdi umistnéné na pozemku par. ¢. 690 v katastralnim
uzemi JinaCovice Vyjadieni o existenci zafizeni distribuéni soustavy ve vlastnictvi E.ON
Distribuce, a.s., a podminkéch prace v jeho blizkosti.

Méstsky ufad Kufim, odbor stavebni a vodoprdvni vydal dne 22. biezna 2016
Oznédmeni o zahdjeni fizeni &. j. o odstranéni stavby op€mé zdi
umistnéné na pozemcich par. ¢. 186/1, 690 a 699/2 v Kkatastrdlnim tzemi JinaCovice,
zasahujici do ochranného pasma podzemniho kabelového vedeni nizkého napéti a distribuéni
trafostanice. Usnesenim ¢. j. ze dne 26. dubna 2016 bylo fizeni
o odstranéni stavby op&mé zdi pteruSeno zdivodu podéani Zadosti o dodatené povoleni
stavby opérné zdi ze strany obvinéného z prestupku.

Spoleénost E.ON Ceska republika, s.r.o., dopisem ze dne 5. dubna 2016 stanovila
obvinénému z prestupku podminky pro udéleni dodateéného souhlasu se stavbou opérné zdi
a &innosti v ochranném pasmu zafizeni distribuéni soustavy ve vlastnictvi E.ON Distribuce,
a.s.

Z podkladd v kontrolnim spisu spravni orgéan zjistil, Ze obvinény z pfestupku v piesné
nezjisténé dob& v mésici Gnoru roku 2016 v katastralnim Gzemi Jinacovice na pozemcich par.
¢. 690 a par. & 691 vochranném pasmu podzemniho kabelového vedeni nizkého napéti
a distribuéni trafostanice ziidil a umistil stavbu opémé zdi bez souhlasu vlastnika t&€chto
zafizeni, ¢imZ byl zamezen pfistup k t€émto zatizenim.

Obvinény z pfestupku do Zaznamu z jednani v rdmci kontroly ERU, &. j. 04930-
6/2016-ERU ze dne 25. kvétna 2016 uvedl, Ze ze strany spravce zatfizeni elektrizaCni soustavy
nedos$lo kudéleni souhlasu s vystavbou opémé zdi. V soucasné dob& je problematika
vystavby opémé zdi pfedmétem fizeni o dodate¢ném povoleni stavby.

Méfenim provedenym dne 25. kvétna 2016 byla kontrolujicimi pracovniky zjiSt€na

vzdalenost 1,25 m od obvodu stoZaru elektrické stanice k nejbliZ§imu bodu piedmétné opémé
zdi.

Z fotodokumentace potizené kontrolujicimi pracovniky a situaCnich zékresti vyplyva,
Ze v katastralnim uzemi Jinadovice na pozemcich par. €. 690 a par. €. 691 dochazi ke kiiZeni



vedeni podzemniho kabelového vedeni nizkého napéti s opérnou zdi, pod kterou trasa
pokraCuje kolem stavby rodinného domu smérem k pfipojkové skiini. Z uvedeného
jednoznaéné vyplyva, Ze stavba op&mé zdi svou polohou zasahuje do ochranného pasma
podzemniho kabelového vedeni nizkého napéti.

Z kontrolniho spisu sp. zn. 04932/2016-ERU, ktery byl pievzat do spravniho spisu,
mél Ukad bezpochyby dostatek dikazd o tom, Ze to byl pravé obvinény z prestupku, kdo
se dopustil pfestupku. Spravni organ v souladu s ust. § 87 zakona o piestupcich, kdy neni
na zaklad® postoupeného spisového materidlu pochyb o tom, Ze obvinény z pfestupku
se prestupku dopustil, vydal ptikaz o uloZeni pokuty.

Ve smyslu ust. § 2 odst. 1 zdkona o pfestupcich se prestupkem rozumi zavinéné
jednani, které porusuje nebo ohroZuje zajem spole¢nosti a je za prestupek vyslovné oznaceno
bud’ v zakon& o pfestupcich, nebo jiném zakoné, nejde-1i o jiny spravni delikt postizitelny
podle zvlastnich pravnich pfedpist anebo o trestny ¢in.

Zavinéni v pravu je subjektivni vztah (vile, v€domi nebo nedbalost) osoby
k pfedpokladanym nebo moZnym nésledkiim nebo zakazanosti jejiho jednani, jimZ je n¢komu
zpusobena ujma nebo které je protipravni. Zavinéni je jednou z podminek prokézani spachéani
prestupku ve smyslu zdkona o ptestupcich. V pfestupkovém pravu se pfitom rozliSuje
zavinéni tmyslné a nedbalostni, pfi¢emz nedbalost mtze byt védoma ¢i nevédoma.

Dle ust. § 4 odst. 1 zdkona o pfestupcich je prestupek spachén z nedbalosti, jestlize
pachatel v&dé€l, Ze svym jedndnim muZe porusit nebo ohrozit zdjem chranény zakonem,
ale bez ptiméfenych diivodl spoléhal na to, Ze tento zajem neporusi nebo neohrozi [pism. a)
téhoz ustanoveni] nebo nevédél, Ze svym jedndnim mulZe porusSit nebo ohrozit zajem
chranény zakonem, a¢ to vzhledem k okolnostem a svym osobnim pomérim védét mél a mohl
[pism. b) té¢hoZ ustanoveni].

V uvedeném ptipadé obvinény z prestupku v presné nezjisténé dob¢ v mésici Gnor
2016 v katastralnim Gzemi Jinadovice na pozemcich par. &. 690 a par. ¢. 691 v ochranném
pasmu podzemniho kabelového vedeni nizkého napéti a distribuéni trafostanice zfidil
a umistil stavbu opérné zdi bez souhlasu vlastnika téchto zafizeni.

Ze spisového materidlu vyplyva, Ze obvinény z pfestupku nejednal Umysing.
Jeho umyslem zajisté nebylo narusit ochranné pasmo podzemniho kabelového vedeni nizkého
napéti a distribuéni trafostanice, ale realizace stavby opémé zdi.

K naplnéni jednani z nedbalosti je potieba, aby pachatel v&édél anebo vzhledem
k okolnostem v&dét mél a mohl, Ze svym jednanim miize porusit nebo ohrozit zajem chranény
zakonem. Nezalezi pfitom na tom, do jaké miry spoléhal na to, Ze tento zdjem neporusi
nebo neohrozi. Ze spisového materialu kontroly je ziejmé, Ze obvinény z prestupku ziidil
a umistil stavbu opémé zdi, aniZ by pted zahdjenim stavby pozadal spravce zafizeni
elektrizaéni soustavy o udéleni souhlasu a vyzadal si vytyCeni polohy zafizeni elektrizacni
soustavy vterénu. Obvinény =z pfestupku tak nepostupoval s dostateCnou obezietnosti
a prestupku se dopustil z nedbalosti.

Znakem piestupku jako takového je, Ze jednanim pachatele musi dojit k poruSeni
nebo ohroZeni zajmu spoleCnosti a jednani pachatele je za prestupek vyslovn€ oznaceno
v zékoné o piestupcich nebo jiném zékone.



Piestupku podle ust. § 90 odst. 1 pism. k) zdkona energetického zdkona se dopusti
fyzickd osoba tim, Ze porusi néktery ze zdkazl stanovenych v ust. § 46 odst. 8 az 10
nebo ust. § 68 odst. 3 nebo n&kterou z povinnosti stanovenych v ust. § 46 odst. 12 nebo 13
energetickeho zékona.

V ramci fizeni o pfestupku se spravni orgin zabyval poruSenim zidkazu v ochranném
pasmu nadzemniho a podzemniho vedeni, vyrobny elektfiny a elektrické stanice zfizovat
bez souhlasu vlastnika téchto zafizeni stavby ¢i umist'ovat konstrukce a jind podobna zatizeni,
jakoZ i uskladiiovat hoflavé a vybusné latky podle ust. § 46 odst. 8 pism. a) energetického
zakona. Toto ustanoveni tak predstavuje kategoricky zakaz ur€itého jednani v ochranném
pasmu bez souhlasu vlastnika zafizeni elektrizaéni soustavy. Prestupek, kterého se mél
obvinény z pfestupku dopustit, tak jednozna¢né vyplyva z energetického zékona.

Z ust. § 46 odst. 3 energetického zakona vyplyva definice ochranného pasma, pii¢emz
toto je vymezeno svislymi rovinami vedenymi po obou stranach vedeni ve vodorovné
vzdalenosti méfené kolmo na vedeni, ktera ¢ini od krajniho vodi¢e na ob€ jeho strany u napé&ti
od 1 kV do 35 kV véetn€ 7 m pro vodiée bez izolace, 2 m pro vodice s izolaci zdkladni a 1 m
pro zavésna kabelova vedeni. Ochranné pasmo jako takové pfitom vznika dnem nabyti pravni
moci Gzemniho rozhodnuti o umisténi stavby nebo souhlasu s umisténim stavby, pfi€emz
pokud neni podle zdkona €. 183/2006 Sb., o tzemnim planovéni a stavebnim fadu (stavebni
zakon), ve znéni pozd&j$ich pfedpisl, vyZadovan ani jeden z té€chto dokladd, potom dnem
uvedeni zafizeni pro vyrobu ¢i rozvod tepelné energie do provozu.

Znakem skutkové podstaty prestupku je v projednavaném piipad€ poSkozeni
plynarenského zafizeni a trestat tak lze pouze pachatele, ktery pfimo svou ¢innosti narusil
ochranné pasmo elektrizaéni soustavy bez souhlasu vlastnika zafizeni elektrizaéni soustavy.
V daném pripad€ neni na zakladé vyjadieni obvinéného z pfestupku a ze ziskanych podkladt
pochyb o tom, Ze to byl pravé obvinény z pfestupku, kdo v ochranném pasmu podzemniho
kabelového vedeni nizkého napéti a distribuéni trafostanice bez souhlasu vlastnika zafizeni
elektrizaéni soustavy ziidil a umistil stavbu opérné zdi.

V piikaznim fizeni bylo pfitom prokdzéno z podkladi ve spise, Ze obvinény
z prestupku v&dét mél, Ze Cinnost provadi v ochranném pasmu plyndrenského zafizen,
a presto spravce zafizeni elektrizaéni soustavy o souhlas s umistnénim stavby op&€mé zdi
v ochranném pasmu podzemniho kabelového vedeni nizkého napéti a distribuéni trafostanice
nepozadal a taky nepozadal ani o vyty¢eni polohy zafizeni elektrizaéni soustavy v terénu.

Spravni organ bezpochyby prokazal, Ze obvinény z piestupku realizoval stavbu opérné
zdi v ochranném pasmu ve smyslu ust. § 46 odst. 3 energetického zékona, kdyZ méfenim
od obvodu stozaru elektrické stanice k nejbliZz§imu bodu pfedmétné opémé zdi byla zjisténd
vzdalenost 1,25 m a z fotodokumentace a situaénich zakrest vyplyva, ze dochdzi ke k¥iZeni
vedeni podzemniho kabelového vedeni nizkého napéti s opérmou zdi, pod kterou trasa opémé

zdi pokracuje kolem stavby rodinného domu smérem k piipojkové skiini.

S ohledem na vy$e uvedené lze konstatovat, Ze obvinény z piestupku svym jedndnim
porusil ust. § 46 odst. 8 pism. a) energetického zdkona a byly tak naplnény formalni znaky
ptestupku podle ust. § 90 odst. 1 pism. k) energetického zakona. Spravni orgdn ma za to,
Ze jednani obvinéného z pfestupku naplnilo rovnéZ znaky materidlni strdnky pfestupku,



nebot’ v jeho jednani 1ze shledat spoledenskou nebezpefnost (3kodlivost) spocivajici
v ohroZeni zajmu spole¢nosti na bezpe¢ném a spolehlivém provozu plynérenské soustavy.

Aktivnim jednanim obvinéného z piestupku doslo k poskozeni plynarenského zatizeni.
Lze tak uzaviit, Ze obvinény z pfestupku je odpovédny za spachani pfestupku podle ust. § 90
odst. 1 pism. k) energetického zakona.

Zékon o piestupcich v ustanoveni § 11 stanovi, Ze za piestupek 1ze uloZit sankci
v podobé& napomenuti, pokuty, zdkazu ¢innosti, propadnuti véci nebo zdkazu pobytu. Sankci
lze piitom za podminek stanovenych zdkonem ulozit samostatné nebo s jinou sankci;
napomenuti nelze uloZit spolu s pokutou. Od uloZeni sankce 1ze v rozhodnuti o piestupku
upustit, jestlize k napravé pachatele postati samotné projednédni pfestupku. Pravni Uprava
zakona o pfestupcich se pfitom pouZije pouze tehdy, neupravuje-li zvlastni zakon néco jiného.
V daném piipadé, kdy se jedna o prestupek upraveny energetickym zakonem, m4 energeticky
zakon jakoZto zvlastni pravni Gprava prednost pfed zdkonem o pfestupcich.

Za piestupek podle ust. § 90 odst. 1 pism. k) energetického zékona lze ulozit
podle ust. § 90 odst. 3 téhoZz zdkona pokutu aZ do vySe 100 000 K¢. V souladu
s ust. § 12 zdkona o pfestupcich p¥ihlédne spravni organ pfi uréeni druhu sankce a jeji vyméry
k zavazZnosti pfestupku, zejména ke zptsobu jeho spachéni a jeho nasledkim, k okolnostem,
za nichZ byl spachan, k mife zavinéni, k pohnutkdm a k osob& pachatele, zda a jakym
zpusobem byl pro tyZ skutek postiZzen v disciplinarnim fi{zeni.

Co se tyde zavaznosti pfestupku, spravni orgdn hodnoti, Ze uvedené jednani
obvinéného z pfestupku poruSuje obecny zdkaz zfizovani staveb v ochranném pasmu
podzemniho kabelového vedeni nizkého napéti a distribuéni trafostanice bez souhlasu
vlastnika, pfiemzZ ucel zakazu lze spatiovat v zajmu na bezporuchovém provozu téchto
zatizeni. Utad viak pii posuzovani zavaZnosti piestupku piihlédl zejména ke skute¢nosti,
Ze obvinény z pfestupku pfedmétné zatizeni sice neposkodil, ale stavbou opémé zdi zamezil
piistup k zafizeni distribuéni soustavy, k ¢emu bylo pfihlédnuto jako k mimé pfitéZujici
okolnosti.

Spravni organ pii ukladani pokuty jako vyrazné polehlujici okolnost zohlednil,
Ze obvinény z pfestupku neni evidovan v ramci Zadného jiného fizeni o pfestupku za poruSeni
zdkona ve vécné pisobnosti Utadu, a porusil tak pravni predpis ve vécné plisobnosti Utadu
poprvé.

Po zvéazeni viech okolnosti pfipadu a na zdkladé zjisténého stavu véci, 0 némzZ nejsou
diivodné pochybnosti, byla vySe sankce stanovena tak, jak je uvedeno ve vyroku II. tohoto
piikazu, tj. u samotné dolni hranice zdkonné sazby dle energetického zakona, nelze v pfipade
spravniho trestdni fyzické osoby uvaZovat o tom, Ze by takova vySe pokuty mohla mit
na obvinéného z prestupku likvida¢ni dopad. Spravni orgén povaZuje stanovenou vysi pokuty
za zcela pfiméfenou mife a vyznamu chranéného spoleéenského zajmu upraveného
energetickym a pokuta tak muze plnit jak represivni, tak preventivni funkci.

Ve spravnim fizeni je obvinénému z pfestupku vyrokem II. tohoto rozhodnuti
ukladana pokuta ve vysi 10000 K&, a to za piestupek podle energetického zékona.
Nadto spravni orgdn poznamenava, e pokuta byla uloZena v souladu sust. § 2 odst. 4
spravniho fadu, tedy ve vyS§i odpovidajici rozhodovaci praxi Utadu v obdobnych
nebo shodnych pripadech.



Pouceni

Proti tomuto ptikazu lze podle ust. § 87 odst. 4 zékona o prestupcich podat odpor
ve lhate¢ 15 dnii od jeho doruceni, a to jeho podanim Energetickému regulaénimu tfadu.
Vcasnym podanim odporu se pifkaz rusi a fizeni pokraduje s tim, Ze po projednéni véci bude
v pfipad¢ uznani viny obvinéného z piestupku uloZena kromé& sankce i povinnost uhradit
néklady fizeni stanovené vyhlaskou &. 231/1996 Sb., ve znéni vyhlagky &. 340/2003 Sb.,
atove vysi 1000 K& Piikaz, proti némuz nebude podan odpor vuvedené zakonné
lhite, se stava pravomocnym v souladu s ust. § 87 odst. 5 zékona o prestupcich.

Lhita pro podini odporu se poCitdi ode dne nasledujictho po dorudeni
rozhodnuti, nejpozd&ji vSak po uplynuti desitého dne ode dne, kdy bylo nedoruené
a uloZené rozhodnuti pfipraveno k vyzvednuti.

-Otisk tfedniho razitka-
Mgr. Vlasta Chroustova, v. r.

opravnéna Gfedni osoba
odbor spravnich fizeni



