ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo namésti 5, 586 01 Jihlava
Sp. zn. OSR-01001/2020-ERU V Ostravé dne 2. dubna 2020

C.j. 01001-3/2020-ERU

PRIKAZ

Energeticky regulaéni Ufad jako vécné piislusny spravni organ podle ust. § 18 zakona
¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a o zméné€ nékterych zakonl (energeticky zakon), ve znéni pozdé€jsich predpisi, v piikaznim
fizeni podle ust. § 90 zakona &. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a Fizeni
o nich (dale jen ,,zdkon o odpové&dnosti za prestupky*), a ust. § 150 zakona ¢. 500/2004 Sb.,
spravni tad, ve znéni pozd&jSich predpisi (dale jen ,spravni tad“), vedeném
pod sp. zn. OSR-01001/2020-ERU  sobvinénym z  pfestupku,  spole€nosti
MODOS spol. s r.o., se sidlem Masarykova tifida 885/34, Hodolany, 779 00 Olomouc,
ICO: 005 76 832, ve véci podezfeni z prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) zakona
¢. 458/2000 Sb., o podminkéch podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a o zméné nekterych zdkond (energeticky zdkon), ve znéni G¢inném do 31. prosince 2019
(dale jen ,.energeticky zakon*) rozhodl

takto:

I. Obvinény z prestupku, spole¢nost MODOS spol. s r.o., se sidlem Masarykova tiida
885/34, Hodolany, 779 00 Olomouc, ICO: 005 76 832 (déle jen ,,uCastnik fizeni*), se uznava
vinnym z prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona, které¢ho
se dopustil tim, Ze v rozporu sust.§ 68 odst.3 energetického zakona provadél
dne 9. dubna 2019 v ochranném péasmu plynarenského zafizeni v obci Samotisky v ulici
Tovetskd u budovy &. p/€. or. zemni prace, v disledku kterych doslo k poskozeni
sttedotlaké plynovodni ptipojky IPE DN 32, atim kporuSeni zdkazu poskozeni
plynarenského zatizeni ¢innosti v ochranném pasmu i mimo né.

II. Podle ust. § 9la odst. 7 energetického zakona, se ulastnikovi fizeni za spachani
prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona ukladd pokuta ve vysi
18 000 K¢ (slovy: osmnact tisic korun Ceskych), ktera je splatnd do 30 dné od nabyti pravni
moci tohoto piikazu na tget Energetického regula¢niho tG¥adu vedeny u Ceské narodni banky,
¢. 1. 19-2421001/0710, variabilni symbol 9520.

Oduvodnéni

Dne 3. ¥jna 2019 zah4jil Energeticky reguladni ufad (dale také ,,Uad“ & ,,spravni
organ®) v disledku zjisténi poskozeni stfedotlaké plynovodni ptipojky IPE DN 32 (déle také
»plyndrenské zatizeni ¢i ,,plynovodni pifipojka™) kontrolu ve véci dodrzovani ust. § 68
odst. 3 energetického zdkona Ucastnikem fizeni. Na zdklad¢€ kontrolniho zjisténi a ziskanych
podkladti vyhotovil kontrolni organ dne 16. fijna 2019 Protokol o kontrole éi
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&.j. 09768-6/2019-ERU. Vu&i kontrolnimu  zji§téni uvedenému v protokolu o kontrole
nepodal Gastnik ¥izeni Zadné namitky.

Po prostudovani podkladi obsaZenych v kontrolnim spise sp. zn. 09768/2019-ERU,
ktery byl pfevzat do spravniho spisu dne 26. unora 2020, dospél spravni organ k zdvéru,
e neni pochyb o tom, Ze se pfedmétného jednani dopustil uastnik fizeni a Ze jsou dostate¢né
zjistény viechny okolnosti daného piipadu se zjist€nim stavu véci, o némz nejsou divodné
pochybnosti ve smyslu ustanoveni § 3 spravniho fadu, a proto pfistoupil v souladu s ust. § 150
spravniho fadu a ust. § 90 zdkona o odpovédnosti za pfestupky k vydani tohoto piikazu.

Dle ust. § 81 zdkona o odpovédnosti za pfestupky mohou byt v fizeni navazujicim
na vykon kontroly skuteCnosti zjisténé pii kontrole jedingym podkladem rozhodnuti
o prestupku.

V ramci kontroly bylo zjisté€no, Ze:

e zemni price, v disledku kterych doslo dne 9. dubna 2019 k poskozeni plynérenského
zafizeni v ochranném pdsmu plyndrenského zafizeni obci Samotisky v ulici Toveiska
u budovy €. p/¢. provadél ucastnik Fizeni,

e dne 5. zati 2017 vydal spravce plynarenského zafizeni ve véci ,,Posileni kapacity fadu
VDJ Drozdin II - Dolany" vyjadieni zn. — s vymezenim podminek
pro provadéni zemnich praci v ochranném pasmu dotCenych plyndrenskych zafizeni
spolu s Orientalnim a Detailnim zéakresem plynarenského zafizeni do mapovych
podkladt, s platnosti 24 mésicti ode dne jeho vydani,

e dne 28. bfezna 2019 spoletnost GridServices, s.r.o., se sidlem Plynarenska 499/1,
Z&brdovice, 602 00 Brno, ICO: 279 35 311 vytyé&ila polohu plynarenského zafizeni
v terénu, s platnosti 2 mésice,

e dne 31. fijna 2018 pfevzal udastnik fizeni jako jeden z Clend sdruZeni ,,Dolany —
INSTA, MODOS a RI-STAV* staveni§té od Obce Dolany, se sidlem Dolany 58,
783 16 Dolany, ICO: 002 98 808,

e veskeré naklady spojené s opravou plynarenského zarizeni byly uhrazeny,

v disledku poskozeni plynarenského zafizeni do$lo k ‘iniku 298 m? plynu do ovzdu3i
za dobu 18 minut a k pFeruseni dodavky plynu 2 koneénym zékaznikiim (kategorie
domacnost) po dobu 9 hodin,

e zfotodokumentace mista poSkozeni plyndrenského zafizeni je zfejmé,
Ze plynarenského zafizeni nebylo uloZeno v piskovém obsypu a opatfeno vystraznou
folii, plynarenské zafizeni se nachazelo v kamenitém terénu, pfesnd hloubka uloZeni
plynarenského zafizeni neni z fotografii pfedloZenych ucastnikem fizeni ziejma, nebot’
na nich neni vyobrazena vzdalenost od povrchu az k plynérenskému zafizeni, naopak
z fotografii pfedloZzenych spravcem plynarenského zafizeni vyplyva, Ze vzdalenost
mezi plyndrenskym zafizenim a vrstvou pod asfaltovym povrchem byla 110 cm.

Utastnik tzeni ve vyjadfeni ze dne 15. ¥jna 2019 uvedl, Ze pracovni tikon, pfi ném?
do3lo k poskozeni plynarenského zafizeni, provadél jeho zameéstnanec *
Poskozeni bylo zpiisobeno traktor bagrem. Poloha plynérenského zafizeni odpovidala
vyty&eni, nikoliv viak jeho hloubka, ktera byla 90 cm pod komunikaci. Plynarenské zafizeni
bylo obnaZzeno ru¢né a nebylo obsypano piskem a opatfeno vystraznou folii. V3e uvadéné
je zfejmé z piiloZenych fotografii.

Pfestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zédkona se dopusti pravnicka
nebo podnikajici fyzickd osoba tim, Ze porusi néktery ze =zdkazli stanovenych
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v ust. § 46 odst. 8, 9, 10 nebo ust. § 68 odst. 3 nebo 5 energetického zdkona. V rdmci
ptikazniho fizeni se spravni organ zabyval poruSenim zakazu poskozeni plynarenského
zafizeni pii provadéni veskerych &innosti v ochranném pasmu i mimo né podle ust. § 68
odst. 3 energetického zékona. V projednavaném piipadé je znakem skutkové podstaty
pfestupku poskozeni plyndrenského zafizeni a trestat tak lze pouze pachatele, ktery pfimo
svou Cinnosti plynarenské zafizeni poskodil. V daném piipadé neni na zadklad€ zjiSt€nych
okolnosti pochyb o tom, Ze to byl pravé zaméstnanec Ucastnika fizeni, kdo provadél zemni
prace pro Ucastnika Fizeni v disledku, kterych doslo k poSkozeni plynéarenského zatizeni.
Jednani zaméstnance UCastnika ¥izeni je tak pficitatelné ucastnikovi fizeni podle ust. § 20
odst. 1 vespojeni s ust. § 20 odst. 2 pism. c¢) zdkona o odpovédnosti za piestupky.
Skutenosti, Ze plynarenské zafizeni nebylo uloZeno v piskovém obsypu a opatieno
vystraznou fo6lii nezbavuji GCastnika fizeni odpovédnosti za piestupek. Pokud se tyka
ucastnikem namitané nedostatené hloubky uloZeni plynarenského zafizeni, pak tato
skute¢nost s uCastnikem predloZenych fotografii nevyplyva a Zadnym jinym dikazem
obsazenym ve spise nebyla prokdzana. Naopak =z fotografii pfedloZenych spravcem
plynarenského zafizeni je zfejmé, Ze hloubka uloZeni plynarenskeho zafizeni byla v souladu
s CSN.

S ohledem na vy$e uvedené lze konstatovat, Ze icastnik ¥izeni svym jednénim porusil
ust. § 68 odst. 3 energetického zakona a byly tak naplnény formélni znaky piestupku
podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona.

Spravni organ ma za to, Ze jednani Gcastnika fizeni naplnilo rovné€z znaky materialni
stranky prestupku, nebot’ v jeho jednani lze shledat spolecenskou skodlivost, spocivajici
v poruseni zajmu spole¢nosti na bezpeéném a spolehlivém provozu plynarenské soustavy.
Lze tak uzavftit, Ze GCastnik fizeni je odpovédny za spachani ptestupku
podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona.

Za ptestupek podle ust. § 9la odst. 1 pism. o) energetického zdkona lze ulozit
podleust. § 9la odst. 7 zékona &. 458/2000 Sb. téhoz zdkona pokutu az do vyse
15 000 000 K¢&.

Pti stanoveni vySe uloZené pokuty je nutno také zohledniovat opakovanost poruSovani
zakona obvinénymi z ptestupku, at’ uz z pohledu neustalého porusovani totoZznych ustanoveni
a pravnich pfepisd, nebo celkové nedisciplinovanosti pfi jejich dodrzovani.

Z Gfedni Cinnosti spravni organ zjistil, Ze Gcastnik fizeni jiZ byl v minulosti uznan
vinnym ze spichani 2 spravnich delikti ve v&cné plisobnosti Utadu, a to konkrétnd
ze spachani 1 spravniho deliktu dle ust. § 91a odst. 1 pism. m) zakona energetického zékona,
kterého se dopustil porusenim ust. § 68 odst. 3 téhoz zakona, za coZ mu byla piikazem
¢. j. 10100-3/2015-ERU ze dne 11. listopadu 2015, ktery nabyl pravni moci
dne 21. listopadu 2015, uloZena  Uhrnnd pokuta ve vy§i 15000 K¢, a dale
1 spravniho deliktu (oznaéeného jako piestupek) dle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického
zakona, kterého se dopustil porusenim ust. § 68 odst. 3 téhoz zakona, za coZ mu byla
ptikazem ¢&. j. 08199-3/2019-ERU ze dne 16. srpna 2019, ktery nabyl pravni moci
dne 28. srpna 2019, uloZena pokuta ve vysi 42 000 K¢.

Vyse uvedené posledni potrestani spravni organ hodnoti dle zasady absorpéni, jelikoz
Gcastnik fizeni spachal projednavany piestupek v nyni posuzované véci dne 9. dubna 2019,
tj. jest€ pred tim, neZ byl pravomocné potrestdn piikazem ¢&. j. 08199-3/2019-ERU
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se Ucastnik fizeni dopustil dne 8. srpna 2018, pfi¢emZ toto jednani bylo, pfedevsim vzhledem
k poétu zakaznikd, jimZ byla pferuSena dodavka plynu (15), zdvaznéjsi, neZ jednani v nyni
posuzované véci (2). Z toho diivodu se spravni orgén pfi stanoveni vySe uloZené pokuty
pii hodnoceni polehdujicich a pfitéZujicich okolnosti omezil pouze na skutecnost, Ze ucastnik
fizeni se projednavaného prestupku dopustil v soub¢hu sdal$im pfestupkem, coz spravni
orgén hodnotil jako pfitéZujici okolnost.

Spravni orgéan se pfi stanoveni vy$e pokuty zabyval také otdzkou majetkovych pomért
Gdastnika fizeni. Spravni organ z Vykazu zisku a ztrity ke dni 31. prosince 2018, ktery
je soucasti GiCetni zavérky ucastnika Fizeni za rok 2018 zaloZené ve sbirce listin Vetejného
rejstiiku zjistil, Ze GCastnik fizeni doséhl vysledku hospodafeni za tcetni obdobi ve vysi

K¢ pfi Cistém obratu — K¢&. Z Rozvahy ke stejnému dni pak spravni organ
zjistil, Ze nerozd&leny zisk €astnika fizeni z minulych let Cinil _ K¢&. Spréavni orgédn
k vy$i uloZené pokuty uvadi, Ze se jedna o pokutu, kterd ¢ini méné€ nez 1 % z maximalni
zdkonné vyse pokuty. Vzhledem k tomu, Ze ucastniku fizeni byla uloZena pokuta u samé
spodni hranice zakonného rozpéti pokuty, nelze v pfipadé spravniho trestani pravnické osoby
uvaZovat o tom, Ze by takova vySe pokuty, i s ohledem na hospodaisky vysledek tCastnika
fizeni za rok 2018, vy3i Cistého obratu a nerozdéleného zisku minulych let, mohla
mit na U&astnika fizeni likvidani dopad. Zarovei spravni orgdn poznamenava, Ze pokuta byla
uloZena v souladu s ust. § 2 odst. 4 spravniho fadu, tedy ve vysi odpovidajici rozhodovaci
praxi Utadu v obdobnych nebo shodnych ptipadech.

Pouceni

Proti tomuto ptikazu lze podle ust. § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve lhite
8 dnii od jeho dorudeni, a to jeho podanim Energetickému regulatnimu ufadu. Lhita
pro podani odporu se poéitd ode dne nasledujictho po doruceni piikazu, nejpozdgji
viak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy byl nedoruteny a uloZeny ptikaz pfipraven
k vyzvednuti.

JUDr. Milada Sladeckova, v. r.
opravnéna ufedni osoba
oddgleni sank¢nich Fizeni Ostrava



