ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo ndmesti 5, 586 01 Jihlava
Sp. zn. OSR-08572/2018-ERU V Ostravé dne 26. Gnora 2019

C. j. 08572-9/2018-ERU

PRIKAZ

Energeticky regula¢ni Ufad jako v&cné ptislu$ny spravni orgén podle ust. § 18 zdkona
¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a o zmeéné¢ nckterych zadkond (energeticky zdkon), ve znéni pozdé€jSich ptedpisi,
v piikaznim fizeni podle ust. § 90 zakona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky
a fizeni o nich, ve znéni pozd¢&jsich predpisi (dale jen ,,zdkon o odpovédnosti za piestupky*),
a ust. § 150 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpist (dale
jen ,,spravni fad“), vedeném pod sp. zn. OSR-08572/2018-ERU s obvinénym z pfestupku,
spoleénosti ElektroMocek s.r.o., se sidlem Dukelska téida 992, 504 01 Novy BydZov,
ICO: 275 44 621, ve véci podezieni ze spachani prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o)
zékona ¢&. 458/2000 Sb., o podminkach podnikadni a o vykonu statni spravy v energetickych
odvétvich a o zméné nékterych zakonl (energeticky zakon), ve znéni uUCinném
do 31. prosince 2018 (déle jen ,,energeticky zédkon*) rozhodl

takto:

I. Obvinény z prestupku, spole¢nost ElektroMocek s.r.o., se sidlem Dukelska tfida 992,
504 01 Novy Bydzov, ICO: 275 44 621 (déle jen ,,Glastnik fizeni“), se uzndva vinnym
z prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického ziakona, kterého se dopustil
tim, Ze v rozporu sust. § 68 odst. 3 energetického zakona provadél dne 20. Cervna 2018
v ochranném pasmu plyndrenského zafizeni vobci Jedousov u budovy ¢&.p.63
prostfednictvim strojniho mechanizmu ¢innost, v disledku které doslo k poskozeni
sttedotlaké plynovodni ptipojky IPE DN 32, a tim k poruseni zdkazu poskozeni energetického
zafizeni ¢innosti v ochranném pasmu i mimo n¢.

II. Podle ust. § 91a odst. 7 energetického zakona se ucastnikovi fizeni za spachani pfestupku
podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zadkona ukladd pokuta ve vysi 21 000 K¢
(slovy: dvacet jeden tisic korun ¢eskych), ktera je splatnd dle ust. § 46 odst. 2 zékona o
odpovédnosti za pfestupky do 30dntt od nabyti pravni moci tohoto piikazu na tcet
Energetického regulaéniho ufadu vedeny u Ceské narodni banky, &. 1. 19-2421001/0710,
variabilni symbol 4919.

Oduvodnéni

Energetickému regula¢nimu ufadu (déle jen ,,Utad“) jako vécn& piisluinému
spravnimu organu podle ust. § 18 energetického zdkona bylo dne 15. srpna 2018 doruceno
ozndmeni Policie Ceské republiky, Krajského feditelstvi policie Pardubického kraje,
tizemniho odboru Pardubice, obvodniho oddé&leni policie Pielou¢ (déle jen ,Policie CR%)



sp. zn. spoleCné se spisovym materidlem k projednani
prestupku, jehoZ se mél dopustit pan , trvale bytem ||| G

Ze spisu Policie CR bylo zji§téno, Ze:

e zemni prace, v disledku nichZ doslo dne 20. ¢ervna 2018 k poskozeni stfedotlaké
plynovodni piipojky IPE DN 32 (déle jen ,,plynarenské zafizeni* ¢i ,stfedotlaka
plynovodni pfipojka“), v ochranném pasmu plynarenského zafizeni v obci Jedousov
u budovy ¢&. p. 63, provadél prostfednictvim stavebniho mechanizmu (bagru)

e dne 20. &ervna 2018 provedla Policie CR ohledani poskozeného potrubi, které
se nachazelo v hloubce 60 cm od vrchni vrstvy pozemni komunikace,

e po poskozeni plyndrenské zatizeni _ polozil 1Zici bagru na toto plynarenské
zafizeni, aby zabréanil tniku plynu,

o 7 fotodokumentace mista poSkozeni plyndrenského =zafizeni je ziejme,
Ze se nad plynarenskym zafizenim nenachazel piskovy obsyp ani vystrazna félie,
plynérenské zafizeni bylo uloZeno v kamenitém terénu,

e v disledku poskozeni plynarenského zatizeni doslo k viniku 126 m® plynu do ovzdusi
za dobu 75 minut a k preruseni dodavky plynu 1 koneénému zékaznikovi kategorie
domacnost po dobu 180 minut.

Pt podani vysvétleni Policii CR dne 21. &ervna 2018 | vved,
Ze je zamestnan u spolecnosti K+K s.r.o. Vykopové prace s bagrem zn. Kubota, fada 27,
provadél pro nasledné ulozeni elektrického vedeni. V jeden moment vidé€l u 1zice bagru kus
cihly. Tento tahl 1Zici bagru a najednou zacalo do vykopu néco proudit. Provddéné prace
ukonéil, a kdyZ ucitil plyn, neprodlen€ zavolal na linku 112. Plynovodni potrubi bylo na misté
oznaceno zlutym sprejem a bylo uloZeno maximalné 60 cm pod povrchem. Potrubi nebylo
oznaceno bezpecnostni folii.

Dne 6. listopadu 2017 spole¢nost GridServices s.r.o., se sidlem Plynarenska 499/1,
Zé&brdovice, 602 00 Brno, ICO: 279 35311, (dale jen ,spolednost GridServices s.r.0.%),
vydala stanovisko zn. || EGEGzGN: ve v T Vo
z ného existence plynarenského zafizeni v zajmovém uzemi provadeéni praci vEetn€ podminek
pro provadéni stavebnich ¢innosti v ochranném pasmu dotéenych plynédrenskych zatizeni.
Ptilohou stanoviska je Orientaéni a Detailni zakres situace do mapovych podkladi. Platnost
je 24 mésict ode dne jeho vydani.

Dne 11. ervna 2018 spole¢nost GridServices s.r.o. vyty¢ila polohu plynéarenského
zatizeni v terénu, s platnosti 2 mésice.

Utastnik fizeni v prohlaeni zhotovitele ze dne 24. ledna 2019 uvedl, Ze byl
zhotovitelem celého dila a prace byly provadény pod jeho dozorem. Vykopové prace
provadéla spoleénost K+K s.r.o. Ugastnik fizeni jako zhotovitel dila uhradil vzniklé néklady
na opravu plynarenského zafizeni a unikly plyn.

Po prostudovani podkladii obsazenych ve spise dospel spravni organ k zévéru, Ze neni
pochyb o tom, Ze se pfedmétného jednani dopustil ucastnik fizeni a Ze jsou dostate¢né zjiStény
vSechny okolnosti dané¢ho piipadi se zji§t€énim stavu vé€ci, o némZ nejsou divodné
pochybnosti ve smyslu ust. § 3 spravniho tadu, aproto pfistoupil v souladu sust. § 150
spravniho fadu aust. § 90 zakona o odpovédnosti za ptrestupky k vydani tohoto piikazu.



V souladu s ust. § 20 zékona o odpov&dnosti za prestupky za prestupek neodpovida [l
-, ale uCastnik ¥izeni, ktery jako zhotovitel dila jeho ¢innost svymi pokyny fidil.

Prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona se dopusti pravnicka
nebo podnikajici fyzickd osoba tim, Ze porusi néktery ze =zékazli stanovenych
v § 46 odst. 8, 9, 10 nebo § 68 odst. 3 nebo 5 energetického zakona. V ramci ptikazniho fizeni
se spravni organ zabyval poruSenim zdkazu poSkozeni plynarenského zatizeni
pfi provadéni veskerych ¢&innosti v ochranném pasmu i mimo né podle ust. § 68
odst. 3 energetického zédkona. V daném piipadé bylo jednozna¢né prokazéano, Ze to byl
ucastnik fizeni, ktery jako zhotovitel daval pokyny obsluze zemniho stroje a v pfimé
souvislosti s témito pokyny doslo k poskozeni plynarenského zatizeni. Utastnik fizeni mél
pfitom k dispozici stanovisko spravce plynarenského zafizeni, zn¢hoZz piitomnost
plynarenského zafizeni vyplyvala, a toto zafizeni bylo vytySeno v terénu. Udastnik fizeni
pfesto v rozporu s podminkami spravce plynarenského zafizeni nafidil provadéni zemnich
praci prostéednictvim stavebniho mechanizmu. Tato skuteCnost nesvéd¢i o dostatecné
opatrnosti uCastnika fizeni pfi provadéni zemnich praci.

S ohledem na vySe uvedené lze konstatovat, Ze U¢astnik f{izeni svym jednénim porusil
ust. § 68 odst. 3 energetického zdkona a byly tak naplnény formalni znaky prestupku
podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zakona. Spravni organ ma za to, Ze jednani
ucastnika fizeni naplnilo rovnéZ znaky materidlni stranky piestupku, nebot’ v jeho jednani
1ze shledat spole¢enskou $kodlivost, spoivajici v poruseni zdjmu spolecnosti na bezpe¢ném
a spolehlivém provozu plynarenské soustavy. Lze tak uzavfit, Ze ucastnik fizeni je odpovédny
za spachéni prestupku podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zdkona.

Za piestupek podle ust. § 91a odst. 1 pism. o) energetického zédkona lze uloZit
podle ust. § 91a odst. 7 energetického zakona pokutu az do vyse 15 000 000 K¢.

Pfi stanoveni vyse uloZené pokuty hodnotil spravni orgéan jako ptitéZujici okolnosti to, Ze:

e ucastnik ¥izeni nafidil provadéni zemnich praci v ochranném pésmu plynarenského
zafizeni prostiednictvim zemniho stroje, coz bylo v rozporu s podminkami spravce
plynarenského zafizeni,

e v disledku poskozeni plynarenského zafizeni doslo k dniku 126 m’plynu do ovzdusi
a k preruseni dodavky plynu 1 kone¢nému zakaznikovi.

Pii stanoveni vySe ulozené pokuty hodnotil spravni organ jako poleh¢ujici okolnosti:

e skuteCnost, Ze plynarenské zatizeni nebylo uloZeno v piskovém obsypu a opatieno
vystraznou folii, nebylo uloZeno v dostatecné hloubce,

e uhrazeni Skody ucastnikem fizeni,

e skuteCnost, Ze se GCastnik fizeni snazil zabranit Gniku plynu poloZenim 1Zice bagru
na plynarenské zatizeni,

o skuteCnost, Ze uCastnik fizeni neni evidovan v ramci Zadného jiného spravniho fizeni
za porueni zédkona ve vécné ptisobnosti Utadu.

Spravni organ se pii stanoveni vySe pokuty zabyval také otazkou majetkovych pomért
ucastnika fizeni. Spravni orgén z Rozvahy v plném rozsahu ke dni 31. prosince 2017, ktera
je soucasti ucetni zavérky ucastnika fizeni za rok 2017 zaloZené ve sbirce listin Vetejného
rejstiiku zjistil, Ze ucastnik fizeni dosahl vysledku hospodafeni za ucetni obdobi ve vysi
10 282 000 K¢&. Spravni organ k vysi uloZené pokuty uvadi, Ze se jedna o pokutu, kterd ¢ini
méné nezZ 1 % z maximalni zdkonné vyse pokuty. Vzhledem k tomu, Ze G¢astniku fizeni byla
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uloZena pokuta stéle jest€¢ u samé spodni hranice zékonného rozpéti pokuty, nelze v pfipade
spravniho trestani pravnické osoby uvaZovat o tom, Ze by takova vySe pokuty mohla mit
na Ucastnika fizeni likvida¢ni dopad. Zaroven spravni organ poznamenava, Ze pokuta byla
uloZena v souladu s ust. § 2 odst. 4 spravniho fadu, tedy ve vysi odpovidajici rozhodovaci
praxi Utadu v obdobnych nebo shodnych ptipadech.

Pouéeni

Proti tomuto piikazu lze podle ust. § 150 odst. 3 spravniho fadu podat odpor ve 1hité
8 dnd od jeho doruceni, a to jeho podanim Energetickému regulaénimu ufadu. Lhita
pro podani odporu se pocitd ode dne nasledujictho po doruCeni ptikazu, nejpozdéji
vSak po uplynuti desat¢ho dne ode dne, kdy byl nedorueny a uloZeny piikaz pfipraven
k vyzvednuti.

JUDr. Milada Sladeckova, v. r.
opravnéna ufedni osoba
oddéleni sankénich fizeni Ostrava



