ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo namésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. KO-10080/2012-ERU V Jihlavé dne 27. zaFi 2012

Cislo jednaci: 10080-4/2012-ERU

ROZHODNUTI

Energeticky regulacni Giad jako vécné piisluiny spravni orgén podle ust. § 18 zakona
¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikdni a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a o zméné nékterych zdkonh (energeticky zakon), ve znéni pozd&jsich pfedpisii, ve spravnich
fizenich spojenych usnesenim ze dne 10. zafi 2012 &. j. 10080-1/2012-ERU do spoledného
fizeni vedeného pod sp. zn. KO-10080/2012-ERU, zahajenych dne 3. z4f 2012 z moci Gfedni
podle ust. § 46 zakona ¢&.500/2004 Sb., spravni fad, veznéni pozdéjsich pfedpisi,
s idastnikem Fizeni, kterym je spoleénost KR OSTRAVA a.s., IC: 25890981, se sidlem
Slivova 1946/7, 710 00 Ostrava-Slezskd Ostrava, ve véci podezieni ze spachani spravnich
deliktt podle ust. § 91a odst. I pism. m) energetického zdkona rozhodl

takto:

Ugastnik fizeni, spoleénost KR OSTRAVA as., IC: 25890981, se sidlem Slivova
1946/7, 710 00 Ostrava-Slezskd Ostrava, se tim, ze v rozporu s ust. § 68 odst. 3 zikona
¢. 458/2000 Sb., o podminkéch podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a 0 zméné nékterych zakond (energeticky zédkon), ve znéni pozdéjsich predpist,

- provadél dne 24. srpna 2011 v ochranném pasmu plynirenského zatizeni v ulici
Beskydska u domu €. p. 63, katastralni izemi Zilina u Nového Ji¢ina, okres Novy Jigin,
zemni préce v pfimé souvislosti srealizaci stavby ,Kanalizace splaskova — Zilina
uNového Ji¢ina — Il etapa, stoka A®, kdy pi# provadéni vykopovych praci
prostiednictvim strojni mechanizace a pfi instalaci paZeni doslo k sesuvu boku vykopu
na stfedotlaky plynovod PE d 40 a kjeho vytrZzeni z T-kusu, kterym byl dany asek
plynovodu pripojen k hlavnimu plynovodnimu fadu, atouto &innosti v konedném
disledku ohrozil spolehlivost a bezpe€nost jeho provozu,

- provadél dne 17. srpna 2011 v ochranném pasmu plynarenského zafizeni v ulici Poto&ni
u domu & p. 339, katastrilni tzemi Zilina u Nového Jitina, okres Novy Jiéin, zemni
préace v ptimé souvislosti s realizaci stavby ,,Kanalizace splaskova — Zilina u Nového
Ji¢ina — II. etapa®, kdy pfi vykopu kanalizaéni pfipojky pro dim &. p. 339 v blizkosti



kanaliza¢ni Sachty S211 do$lo prostfednictvim ruéniho néfadi k poskozeni stiedotlaké
plynovodni pfipojky PE d 32, a touto ¢innosti v koneéném diisledku ohrozil spolehlivost
a bezpecnost jeho provozu,

- provadél dne 18. fijna 2011 v ochranném pdsmu plyndrenského zafizeni v ulici
Beskydska u domu €. p. 69, katastralni tzemi Zilina u Nového Ji¢ina, okres Novy Jiéin,
zemni prace v ptimé souvislosti s realizaci stavby ,Kanalizace splaskovd — Zilina
uNového Ji¢ina — IL etapa, stoka A“, kdy pii provadéni vykopovych praci
prostiednictvim strojni mechanizace v hloubce cca 4,5 m pod povrchem doslo pii
vyzvedavani zeminy ke kontaktu lZice stroje s jiz obnazenym stfedotlakym plynovodem
PE d 40 a k jeho poskozeni, a touto Cinnosti v koneéném diisledku ohrozil spolehlivost
a bezpeénost jeho provozu,

dopustil spravnich deliktd podle ust. § 91a odst. 1 pism. m) zikona & 458/2000 Sb.,
o podminkach podnikdni a o vykonu stitni spravy v energetickych odvétvich a o zméné
nékterych zdkond (energeticky zakon), ve znéni pozdgj8ich piedpisii.

II. Dle ust. § 91a odst. 4 zakona &. 458/2000 Sb., o podminkéich podnikani a o vykonu stitni
spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zakont (energeticky zdkon), ve znéni
pozdgjdich predpisf, se lastnikovi Fizeni, spoletnosti KR OSTRAVA a.s., IC: 25890981,
se sidlem Slivova 1946/7, 710 00 Ostrava-Slezska Ostrava, za spachidni spravniho deliktu
podle ust. § 91a odst. 1 pism. m) energetického zakona uklada dhrnnid pokuta ve vysi
60 000 K¢ (slovy: Sedesdt tisic korun Ceskych), kterd je splatna do 15 dnil od nabyti pravni
moci tohoto rozhodnuti na ti¢et Energetického regulaéniho tifadu vedeného u Ceské nérodni
banky, Na Prikope 28, 110 03 Praha 1, &. 4. 3754-2421001/0710, variabilni symbol 08612.

II. Dle ust. § 79 odst. 5 zdkona ¢&. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozd&jsich predpisi,
ve spojeni s ust. § 6 vyhlasky €. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydajd a uslého vydélku,
které spravni organ hradi jinym osobam, aovydi pauSilni ¢astky nédkladh Fizeni,
se tcastnikovi fizeni, spoletnostti KR OSTRAVA as., 1C: 25890981, se sidlem Slivova
1946/7, 710 00 Ostrava-Slezskd Ostrava, ukladd povinnost uhradit naklady Fizeni ve vySi
paulaini €istky 1 000 K& (slovy: jeden tisic korun €eskych). Naklady fizeni jsou splatné
do 15dni ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti, a to na ufet Energetického
regulaéniho Gfadu vedeného u Ceské narodni banky, Na ptikopé 28, 110 03 Praha 1,
¢. G. 3754-2421001/0710, variabilni symbol 086121.

Oduvodnéni
1. Uvod

Dne 3. zafi 2012 Energeticky regulaéni ufad (ddle jen ,,Ufad®) zahdjil ve smyslu
ust. § 46 zakona ¢&. 500/2004 Sb., spravni fad. ve znéni pozdé&jSich predpisa (dile jen ,,spravni



fad"™) spravni fizeni z moci Gfedni s Gcastnikem Eizeni, spolefnosti KR OSTRAVA as.,
1C: 25890981, se sidlem Slivova 1946/7, 710 00 Ostrava-Slezska Ostrava (dale jen ,,i¢astnik
fizeni®), ve véci moZznych podezieni ze spachani spravnich deliktd podle ust. § 91a odst. I
pism. m) zakona ¢ 458/2000 Sb., o podminkach podnikdni ao vykonu stitni spravy
v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zdkonlt (energeticky zakon), ve znéni
pozdéjSich predpist (dile jen ,energeticky zdkon®), kterych se mél Glastnik fizeni dopustit
tim, Ze v rozporu s ust. § 68 odst. 3 energetického zakona

- provadél dne 24. srpna 2011 v ochranném pasmu plyndrenského zatizeni v ulici
Beskydska u domu &. p. 63, katastralni tzemi Zilina u Nového Jigina, okres Novy Jigin,
zemni prédce v pHimé souvislosti s realizaci stavby ,Kanalizace splagkovd — Zilina
uNového Jiina — II etapa, stoka A", kdy pH provadéni vykopovych praci
prostfednictvim strojni mechanizace a pii instalaci paZeni doslo k sesuvu boku vykopu
na stfedotlaky plynovod PE d 40 a k jeho vytrzeni z T-kusu, kterym byl dany f{isek
plynovodu pfipojen k hlavnimu plynovodnimu fadu, atouto &innosti v koneéném
disledku ohrozil spolehlivost a bezpeénost jeho provozu (toto spravni Fizeni zahdjil
Utad pod sp. zn. KO-09636/2012-ERU),

- provadél dne 17. srpna 2011 v ochranném pasmu plyndrenského zafizeni v ulici Potoénf
u domu €. p. 339, katastralni tizemi Zilina u Nového Jigina, okres Novy Jigin, zemni
prace v piimé souvislosti s realizaci stavby ,,Kanalizace splaskova — Zilina u Nového
Ji¢ina — Il. etapa®, kdy pfi vykopu kanalizaéni pfipojky pro dim &. p. 339 v blizkosti
kanaliza¢ni Sachty S211 doslo prostfednictvim ruéniho nafadi k poskozeni stfedotlaké
plynovodni pfipojky PE d 32, a touto &innosti v koneéném dfisledku ohrozil spolehlivost
a bezpetnost jeho provozu (toto spréavni Fizeni zah4jil Ufad pod sp. zn. KO-09639/2012-
ERU),

- provadél dne 18. fijna 2011 v ochranném pdsmu plynarenského zafizeni v ulici
Beskydskd u domu €. p. 69, katastrélni tizemf Zilina u Nového Ji&ina, okres Novy Ji¢in,
zemni prce v piimé souvislosti s realizaci stavby ,Kanalizace splaskovd — Zilina
uNového Ji€ina — II.etapa, stoka A, kdy pii provadéni vykopovych praci
prostfednictvim strojni mechanizace v hloubce cca 4.5 m pod povrchem doslo pii
vyzvedavani zeminy ke kontaktu lZice stroje s jiZ obnaZzenym stiedotlakym plynovodem
PE d 40 a k jeho poSkozeni, a touto ¢innosti v koneéném disledku ohrozil spolehlivost
a bezpe¢nost jeho provozu (toto spravnf fizeni zahajil Utad pod sp. zn. KO-09637/2012-
ERU).

Spravni fizeni bylo zahdjeno na zakladé vysledkli kontrol, zahijenych dne
27. brezna 2012, podle ust. § 12 odst. 2 pism. a) zdkona &. 552/1991 Sb., o statni kontrole,
ve znéni pozdéjich pfedpisd.

Kontroly byly provedeny na zikladé povéfeni Utadu &. j. 02339-2/2012-ERU,
C.}. 02340-2/2012-ERU a ¢&. j. 02342-2/2012-ERU, ze dne 13.bfezna 2012, vydanych

w

ve smysiu ustanoveni § 9 zakona &. 552/1991 Sb., o statni kontrole, ve znéni pozdg&jsich



pledpisti. V ramci kontrol byla provedena dne 27. tnora 2012 mistni Setfeni a byly z nich
pofizeny zdznamy ¢&. j. 02339-3/2012-ERU, €. j. 02340-3/2012-ERU a &. j. 02342-3/2012-
ERU. Piiprovedenych Setfeni byly ulastnikem Fzeni Utadu piedany podklady, které
kontrolni organ pozadoval pfi zahijenf kontrol.

I1. Kentrolni zjisténi

I.1.  Kontrolni zjiSténi vyplvyvaiici z kontrolniho protokolu &. K004412

Pii kontrole bylo zjisténo, ze Gastnik fizeni provadél dne 24. srpna 2011 v ochranném
pasmu plyndrenského zafizeni v ulici Beskydska u domu &. p. 63, katastrélni tzemi Zilina
u Nového Ji¢ina, okres Novy Ji€in, zemni prace v pfimé souvislosti srealizaci stavby
Kanalizace splaskovd — Zilina u Nového Ji¢ina — IL etapa, stoka A", pii kterych doslo
k vytrZeni stfedotlakého plynovedu PE d 40 z T-kusu a k jeho porudeni, v koneéném diisledku
pak znamenajicim tnik zemniho plynu do ovzdudi v celkovém mnoZstvi 1525 m’ (s délkou
trvani poruchového prostoje po dobu 76 minut), dle provoznich dat zaznamenanych
v Protokolu o dniku plynu z poskozeného plyndrenského zafizeni ze dne
24.srpna 2011. V disledku pofkozeni zafizeni plynarenské distribuéni soustavy doslo
k pieruseni doddvky zemniho plynu k jednomu koneénému zadkaznikovi. Pii kontrole bylo
dale zjifténo, Ze predmémé plynarenské zafizeni bylo v ramei provadéni vykopovych praci
obnaZeno a nasledné doSlo pii dalfich vykopovych pracich provadénych strojni technikou
a pfi instalaci paZeni k sesuvu boku vykopu na plynovod a k jeho vytrZzeni z T-kusu, kterym
byl dany Gsek plynovodu ptipojen k hlavnimu plynovednimu fadu.

Vzniklé poskozeni stiedotlakého plynarenského zafizeni bylo okamZité nahladeno
mistné ptislusnému provozovateli distribuéni soustavy (spoleCnosti SMP Net, sr.o.,
1C: 27768961, se sidlem Hornopolni 3314/38, 702 00 Ostrava — Moravskd Ostrava), ktery
z mista aktivniho zasahu poftidil podrobnou fotodokumentaci o rozsahu po3kozeni a nasledné
zajistil jeho fyzickou opravu. Veskeré naklady spojené s opravou stfedotlakého plynovodu
a inikem zemniho plynu uhradil G€astnik fizeni bezezbytku.

Zjisténé skuteCnosti o dusledcich pocinani ucastnika fizeni v ochranném pasmu
zafizeni distribuéni soustavy jsou zaznamendny v Protokolu o naruSeni ochranného nebo
bezpecnostniho pasma plyndrenského zafizeni ¢. ze dne 24.srpna 2011
(potvrzeny Protokolem o poSkozeni plyndrenského zafizeni €. z tehoz dne).
O provedeném poskozeni plynovodniho zatizeni byl pofizen pisemny zdznam do Denniho
zéznamu stavby (ke dni 24. 8. 2012 na listu & & l). Uvedené skutednosti byly potvrzeny
stavbyvedoucim té¢astnika fizeni panem | v Zdznamu o mistnim
etfeni ze dne 27, biezna 2012,

Settenim Utfadu, vedenym v oblasti povinnosti zhotovitele stavby, bylo zjisténo,
Ze stavebné technicka ¢innost opravnéného zhotovitele vystavby vodniho dila byla
realizovana v souladu s podminkami pravomocného stavebniho povoleni, vydaného dne



1. inora 2008 specidlnim stavebnim dfadem ke ziizeni stavby vodmho dila na vymezenych
pozemcich katastralniho tizemi Zilina u Nového Jigina pod & j. B (Méstsky
Gfad Novy Ji¢in, odbor Zivotniho prostfedi, se sidlem Masarykovo nidmésti 1, 741 01 Novy
Ji¢in), a to ve shodé ovéfeného zdméru investora Mésto Novy Jigin, 1C: 00298212, se sidlem
Masarykovo ndm. 1, 741 01 Novy Ji¢in, s polohopisnym uspofddanim stavby ,.Kanalizace
splaskova ~ Zilina u Nového Jigina —II. etapa®, zakladajictho pravo stavebnika k realizaci
pfedmétu stavby vodniho dila ve smyslu technické dokumentace odsouhlasené
ve vodopravnim fizeni. Platnost tohoto stavebniho povoleni byla Méstskym tfadem Novy
Ji¢in, odbor Zivotniho prostiedi, se sidlem Masarykovo namésti 1, 741 01 Novy Ji¢in, dne
31. kvétna 2010 prodlouZena Rozhodnutim o prodlouzeni platnosti povoleni a prodlouZenf
terminu dokonéeni stavby, vedenym pod &.j. | Hlavnim dodavatelem vyse
uvedené stavby vodniho dila byla spoletnost Metrostav a.s., IC: 00014915, se sidlem
Kozeluzska 2246, 180 00 Praha 8, a zhotovitelemn kompletni stavby vodniho dila byl u¢astnik
Fizeni.

Vyjadfeni o existenci plyndrenského zafizeni v zdjmovém uzemi vystavby, spolu
s vymezenim podminek pro provadéni zemnich vykopovych praci v ochranném pésmu
plynarenského zafizeni byio prostfednictvim zéstupce investora stavby, tj spoleénosti

pozadovino a nasledne spravcem p]ynarenskeho zatizeni (5po efnosti RWE DlSt}'ibUCl‘ll
sluzby, s.r.o., IC: 27935311, se sidlem Plyndrenskd 499/1, 657 02 Brno) vydiano dne
6. listopadu 2009 s platnosti jednoho roku od data jeho vydani.

Dile pak bylo doloZeno, Ze pfed zapocetim stavebnich praci byly vzdjemné vztahy
mezi pfimymi udéastniky vystavby, tj. subjektu v postaveni objednatele, kterym byla
spoleénost Metrostav a.s. IC: 00014915, se sidlem KoZeluzska 2246, 180 00 Praha 8,
a subjektu vpostavem zhotowteie kompletni stavby, tj. 0Castnikem Fizeni, upraveny

smlouvou o dilo ¢.: | 7c dne 3. éervna 2011.

Vlastni existence plynarenského zafizeni byla (castniku fizeni prokazatelné znama
z piisludné projektové dokumentace a pfedaného obvodu staveni§té (dle Zépisu o piedani
a pfevzeti stavenisté ze dne 16. kvétna 2011).

Utastnik fizeni pozidal, v ramei povinnosti zhotovitele vodniho dila pied vlastnim
zahajenim stavebnich praci o pfesné vyty€enf polohy plynarenského zafizenf v terénu. Piesné
vyty€eni polohy plynarenského zaffzeni v terénu bylo prostfednictvim spoleénosti RWE
Distribuéni sluzby, s.r.o., IC: 27935311, se sidlem Plynarenska 499/1, 657 02 Brno,
v z&jmovém Uzemi vystavby prokazatelné provedeno barvou na osu potrubi, dle Protokolu
o vyty€eni plynarenského zafizeni obsahujiciho pisemné vymezeni podminek pro provadéni
zemnich praci v ochranném pasmu plyndrenského zafizeni ze dne 12. srpna 2011 s platnosti
2 mésice.

Tyto zjisténé skuteénosti vychézi z podkladit obsa¥enych v kontrolnim spisu Ufadu
sp. zn. K0O-02339/2012-ERU a jsou uvedeny také v Protokolu &. K004412 o vysledku



kontroly ze dne 6. &ervna 2012, se kterym predseda predstavenstva Ucastnika fizeni pan
Stefan Polak dne 21. &ervna 2012 prokazatelng sezndmen pii prevzeti stejnopisu uvedeného
protokolu a tuto skuteénost soucasné potvrdil svym podpisem.

1.2. Kontrolni zji§téni vyplyvatici z kontrolniho protokolu €. K604512

Pri kontrole bylo zjisténo, Ze Gcastnik fizeni provadél dne 17. srpna 2011 v ochranném
pasmu plyndrenského zafizeni v ulici Potoéni u domu & p. 339, katastrilni Gizemi Zilina
u Noveého Jicina, okres Novy Jifin, zemni prace v piimé souvislosti s realizaci stavby
-Kanalizace splagkova — Zilina u Nového Jidina — 1. etapa® vykop kanalizatni pkipojky
pro dim £. p. 339 v blizkosti kanalizaéni Sachty 5211, pfi némZ doslo prostfednictvim ru¢niho
nafadi k poskozeni stiedotlaké plynovedni pfipojky PE d 32, vkonetném dusledku
pak znamenajicim tnik zemniho plynu do ovzdusi v celkovém mnozstvi 6 m® (s délkou trvani
poruchového prostoje po dobu 1 minuta), dle provoznich dat zaznamenanych v Protokolu
o tniku plynu z pogkozeného plynarenského zafizeni ¢. | | ze dne 17. srpna 2011.
V disledku poSkozeni zafizeni plynarenské distribucni soustavy doflo k pferuSeni dodavky
zemniho plynu k jednomu koneénému zakaznikovi. P kontrole bylo dale zjisténo,
ze stfedotlakd plynovodni piipojka se nachazela v blizkosti kanalizani $achty a pH provadéni
vykopovych praci doslo k jejimu proraZzeni ruénim nafadim (krumpéacem).

Vzniklé poskozeni stfedotlakého plyndrenského zafizeni bylo okamzité nahlaSeno
mistné pfisluinému provozovateli distribuéni soustavy (spoleénosti SMP Net, s.r.o.,
1C: 27768961, se sidlem Hornopolni 3314/38, 702 00 Ostrava — Moravskd Ostrava), ktery
z mista aktivniho zasahu pofidil podrobnou fotodokumentaci o rozsahu poskozen{ a nasledné
zajistil jeho fyzickou opravu. VeSkeré naklady spojené s opravou stfedotlakého plynovodu
a unikem zemniho plynu uhradil G€astnik Fizeni bezezbytku.

Zjisténé skutecnosti o dusledcich poc¢inani Gastnika fizeni v ochranném pasmu
zafizeni distribuéni soustavy jsou zaznamenény v Protokolu 0 naruSeni ochranného nebo
bezpecnostniho pdsma plynarenského zafizeni &.[ ] ze dne 17.srpna 2011
(potvrzeny Protokolem o poskozeni plynarenskeho zaffzeni ¢. [l 8 2] 7 téhoZ dne).
O provedeném poskozeni plynovodniho zafizeni byl pofizen pisemny zaznam do Denniho
zaznamu stavby (zdznam uvedeny fadek nad zdznamem ze dne 18. 8. 2011). Uvedene

skutecnostl byly potvrzeny stavbyvedoucim ucastnika Fizeni panem
| v Zaznamu o mistnim $etfeni ze dne 27. biezna 2012,

Settenim Utadu, vedenym v oblasti povinnosti zhotovitele stavby, bylo zjiiténo,
7e stavebné technickd <&innost opravnéného zhotovitele vystavby vodniho dila byla
realizovana v souladu s podminkami pravomocného stavebniho povoleni, vydaného dne
1. tinora 2008 specidlnim stavebnim Gfadem ke zfizeni stavby vodniho dila na vymezenych
pozemecich katastralniho fizemi Zilina u Nového Ji¢ina pod &. j. (Mestsky
ufad Novy Ji¢in, odbor Zivotniho prostiedi, se sidlem Masarykovo namésti 1, 741 01 Novy
Ji¢in), a to ve shodé ovéfeného zaméru investora Mésto Novy Jicin, I1C: 00298212, se sidlem




Masarykove nam. 1, 741 01 Novy Ji¢in, s polohopisnym uspofddanim stavby ,Kanalizace
splagkova — Zilina u Nového Jigina —II. etapa®, zakladajiciho pravo stavebnika k realizaci
pfedmétu  stavby vodniho dila ve smyslu technické dokumentace odsouhlasené
ve vodoprdvnim fizeni. Platnost tohoto stavebniho povoleni byla Méstskym tfadem Novy
Ji¢in, odbor Zivotniho prostiedi, se sidlem Masarykovo ndmésti 1, 741 01 Novy Jiéin, dne
31. kvétna 2010 prodlouzena Rozhodnutim o prodlouzeni platnosti poveleni a prodlouZeni
terminu dokonceni stavby, vedenym pod &. Hlavnim dodavatelem vyse
uvedené stavby vodniho dila byla spolecnost Metrostav a.s., IC: 00014915, se sidlem
KoZeluzska 2246, 180 00 Praha 8, a zhotovitelem kompletni stavby vodniho dila byl G€astnik
Fizeni.

Vyjadfeni o existenci plyndrenského zafizeni v zdjmovém dzemi vystavby, spolu
s vymezenim podminek pro provadéni zemnich vykopovych praci v ochranném pasmu
plynarenského zatizeni bylo prostfednictvim zédstupce investora stavby, tj. spole¢nosti

pozadovano a nasledné spravcem plynarenského zafizeni (spoleénosti RWE Distribuéni
sluzby, s.r.o., 1C: 27935311, se sidlem Plynarenska 499/1, 657 02 Bmo) vydéno dne
6. listopadu 2009 s platnosti jednoho roku od data jeho vydani.

Dile pak bylo doloZeno, Ze pfed zapofetim stavebnich praci byly vzdjemné vztahy
mezi piHimymi uUfastniky vystavby, tj. subjektu v postaveni objednatele, kterym byla
spoleénost Metrostav a.s. IC: 00014915, se sidlem KoZeluzska 2246, 180 00 Praha 8,
a subjektu v postaveni zhotovitele kompletni stavby, tj. Géastnikem fizeni, upraveny

smliouvou o dilo €.: _zedne 3. Cervna 2011.

Vlastni existence plyndrenského zafizeni byla ucastniku fizeni prokazatelnd zndma
z prisluiné projektové dokumentace a predancého obvodu staveni§té (dle Zapisu o pfedani
a pfevzeti staveniSte ze dne 16. kvétna 2011).

Utastnik fizeni pozadal, v ramci povinnosti zhotovitele vodniho dila pfed vlastnim
zahdjenim stavebnich praci o pfesné vyty¢eni polohy plynédrenského zafizeni v terénu. Pfesné
vytyéeni polohy plyndrenského zafizeni v terénu bylo prostiednictvim spolecnosti RWE
Distribuéni sluzby, s.r.o., IC: 27935311, se sidlem Plynarenskda 499/1, 657 02 Brno,
v zdjmovém Uzemi vystavby prokazatelné provedeno barvou na osu potrubi, dle Protokolu
o vyty€eni plynarenského zatizeni obsahujiciho pisemné vymezeni podminek pro provadéni
zemmnich praci v ochranném pasmu plynarenského zatizenf ze dne 12. srpna 2011 s platnosti
2 mésice.

Tyto zjisténé skuteénosti vychdzi z podklad obsazenych v kontrolnim spisu Utadu
sp. zn. KO-02340/2012-ERU  ajsou uvedeny také v Protokolu &. K004512 o vysledku
kontroly ze dne 7. &ervna 2012, se kterym piedseda pfedstavenstva tcastnika Fzeni pan
Stefan Polak dne 21. gervna 2012 prokazatelné seznamen pHi pfevzeti stejnopisu uvedeného
protokolu a tuto skuteénost soucasné potvrdil svym podpisem.



11.3.  Kontrolni zjisténi vyplyvaiici z kontrolntho protokohu &. K004612

Pii kontrole bylo zjiténo, Ze Géastnik Fizeni provadél dne 18. fijna 2011 v ochranném
pasmu plynarenského zafizeni v ulici Beskydskd u domu &. p. 69, katastrélni tizemi Zilina
u Nového Jifina, okres Novy Ji¢in, zemni prace v piimé souvislosti s realizaci stavby
~Kanalizace splaskovd — Zilina u Nového Jiéina — IL etapa, stoka A“ vykopové prace
prostiednictvim strojni mechanizace v hloubce cca 4,5 m pod povrchem takovym zptisobem,
pti kterém doilo k poskozeni stfedotlakého plynovodu PE d 40, v koneéném ddsledku pak
znamenajicim Winik zemniho plynu do ovzdudi v celkovém mnoZstvi 688 m® (s délkou trvani
poruchového prostoje po dobu 15 minut), dle provoznich dat zaznamenanych v Protokolu
o uniku plynu z poskozeného plynérenského zafizeni ¢. ze dne 18. fijna 2011.
V disledku poSkozeni zafizeni plyndrenské distribuéni soustavy doslo k pferuseni doddvky
zemniho plynu ke ¢&tyfem koneénym zakaznik(im. Pii kontrole bylo déle zjisténo,
Ze piedmétné plynarenské zafizeni bylo poskozeno pfi provadéni vykopovych praci strojni
technikou v misté kifZeni tohoto plynovedu s budovanou kanalizaci v hloubce cca 4,5 m
pod povrchem, kdy pfi vyzvedavani zeminy doslo ke kontaktu lZice stroje s jiz obnaZenym
stiedotlakym plynovodem a nasledné k jeho prorazeni.

Vzniklé poSkozeni stfedotlakého plyndrenského zatizeni bylo okamzZité nahldfeno
mistné piisludnému provozovateli distribuéni soustavy (spoleénosti SMP Net, sr.o.,
IC: 27768961, se sidlem Hornopolni 3314/38, 702 00 Ostrava — Moravskd Ostrava), ktery
z mista aktivniho zasahu pofidil podrobnou fotodokumentaci o rozsahu poskozeni a nisledng
zajistil jeho fyzickou opravu. Veskeré naklady spojené s opravou stfedotlakého plynovodu
a unikem zemniho plynu uhradil G&astnik Fzeni bezezbytku.

Zjisténé skuteCnosti o disledcich podinani uéastnika Fizeni v ochranném pasmu
zafizeni distribuéni soustavy jsou zaznamenany vProtokqu o narudeni ochranného nebo
4. zedne 18.%{jna 2011
| ztéhoZ dne).

bezpetnostntho pasma plyndrenského zafizeni C.§
(potvrzeny Protokolem o poSkozeni plyndrenského zafizeni C.
O provedeném poSkozeni plynovodniho zatizeni byi pofizen pisemny zdznam do Denniho
zdznamu stavby (ke dni 24. 8. 2012 na listu &. £ 7). Uvedené skuteénosti byly potvrzeny
stavbyvedoucim d&astnika fizeni panem f . v Zaznamu o mistnim
Setfeni ze dne 27. biezna 2012.

Setfenim Ufadu, vedenym v oblasti povinnosti zhotovitele stavby, bylo zjisténo,
Ze stavebné technickd <&innost opravnéného zhotovitele vystavby vodniho dila byla
realizovana v souladu s podminkami pravomocného stavebniho povoleni, vydaného dne
1. inora 2008 specidlnim stavebnim ufadem ke ziizeni stavby vodniho dila na vymezenych
pozemcich katastralniho (zemi Zilina u Nového Ji¢ina pod &. j. | (Méstsky
fifad Novy Ji¢in, odbor Zivotniho prostfedi, se sidlem Masarykovo namésti 1, 741 01 Novy
Ji€in), a to ve shod€ ovéfeného zaméru investora Mésto Novy Jidin, IC: 00298212, se sidlem
Masarykovo nam. 1, 741 01 Novy Ji¢in, s polohopisnym uspofddénim stavby ,Kanalizace
splaskova — Zilina u Nového Ji¢ina —II. etapa®, zakladajiciho privo stavebnika k realizaci
pfedmétu stavby vodniho dila ve smyslu technické dokumentace odsouhlasené ve




vodopravnim fizeni. Platnost tohoto stavebniho povoleni byla Méstskym Gfadem Novy Ji&in,
odbor Zivetniho prostfedi, se sidlem Masarykovo namésti 1, 741 01 Novy Ji¢in, dne
31. kvétna 2010 prodlouzena Rozhodnutim o prodlouzeni platnosti povoleni a prodlouZeni
terminu dokonceni stavby, vedenym pod &. . Hlavnim dodavatelem vyse
uvedené stavby vodniho dila byla spoleénost Metrostav a.s., IC: 00014915, se sidlem
Kozeluzska 2246, 180 00 Praha 8, a zhotovitelem kompletni stavby vodniho dila byl déastnik
fizeni.

Vyjadieni o existenci plyndrenského zafizeni v zdjmovém uzemi vystavby. spolu
s vymezenim podminek pro provadéni zemnich vykopovych praci v ochranném pasmu
plyndrenského zafizeni bylo prostfednictvim zdstupce investora stavby, tj. spole€nosti
pozadovano a nasledné spravcem plynarenského zafizeni (spoleénosti RWE Distribuéni
sluzby, sr.o., IC: 27935311, se sidlem Plyndrenskd 499/1, 657 02 Brmo) vydéno dne
6. listopadu 2009 s platnosti jednoho roku od data jeho vydani.

Dile pak bylo dolozeno, Ze pfed zapofetim stavebnich praci byly vzajemné vztahy
mezi pfimymi G&astniky vystavby, tj. subjektu v postaveni objednatele, kterym byla
spole€nost Metrostay a.s. IC: 00014915, se sidlem Kozeluzska 2246, 180 00 Praha 8,
a subjektu v postaveni zhotovitele kompletni stavby, tj. 0¢astnikem Fizeni, upraveny
smlouvou o dilo ¢.: f B 7e dne 3. Gervna 2011,

Vlastni existence plynarenského zafizeni byla u&astniku Fizeni prokazateln& znama
z plisludné projektové dokumentace a pfedaného obvodu stavenisté (dle Zapisu o pfedani
a prevzeti stavenisté ze dne 16. kvétna 2011).

Utastnik fizeni pozddal, v rAmci povinnosti zhotovitele vodniho dila pfed vlastnim
zahdjenim stavebnich praci o presné vyty€eni polohy plynarenského zafizeni v terénu. Piesné
vytyCeni polohy plynarenského zafizeni v terénu bylo prostfednictvim spoleénosti RWE
Distribuéni sluzby, s.r.o., 1C: 27935311, se sidlem Plynarenska 499/1, 657 02 Brno,
v zdjmovém (zemi vystavby prokazatelné provedeno barvou na osu potrubi, dle Protokolu
o vyty€eni plyndrenského zafizeni obsahujicihe pisemné vymezeni podminek pro provadéni
zemnich praci v ochranném péasmu plynérenského zafizeni ze dne 12. srpna 2011 s platnosti
2 mésice.

Tyto zjisténé skutecénosti vychazi z podkladd obsaZenych v kontrolnim spisu Ufadu
a jsou uvedeny také v Protokolu &. K004612 o vysledku kontroly ze dne 7. &ervna 2012,
se kterym pfedseda pfedstavenstva iéastnika fizeni pan Stefan Poldk dne 21. Servna 2012
prokazatelné seznamen pii pievzeti stejnopisu uvedeného protokolu a tuto skutednost
soucasné potvrdil svym podpisem.



1. Vyvjadfeni 0castnika iizeni k protokolu o vvsledku kontroly

Utastnik Hzeni se k protokolim o vysledku kontroly nikterak nevyjadiil, ani nevznesl

namitky k priibéhu kontrol ¢i jejich zavéram.

IV. Pribéh spravniho fizeni

Na zakladé¢ skute€nosti zjiSténych pii provedenych kontrolich, zahdjil po vyhodnoceni
viech uvedenych skutenosti Utad podle ust. § 46 spravniho Fadu spravni fizeni z moci
Ufedni. Zahajeni spravnich fizeni bylo téastniku fizeni sdéleno ozndmenimi o zahdjeni
spravniho fizeni €. j. 09636-1/2012-ERU, €. j. 09637-1/2012-ERU a &. j. 09639-1/2012-ERU
dne 3. srpna 2012 s poucenim o pravu podat ndvrhy na doplnéni fizeni ve smyslu ust. § 36
spravniho Fadu, Utastnik Fizeni tohoto prava nevyuzil a nezaslal 24dné névrhy na dopinéni
fizeni, ani nenavrhnul Zadné dalsi dikazy.

Ukad prevzal dne 6.zafi 2012 do spravniho spisu sp. zn. KO-09636/2012-ERU
kontrolni spis, sp. zn. KO-02339/2012-ERU, o éemZ vyhotovil zaznam o vloZeni do spisu
&.j. 09636-3/2012-ERU. Dile Ufrad prevzal tého? dne do sprévniho  spisu
s$p. zn. KO-09637/2012-ERU kontrolni spis, sp. zn. KO-02342/2012-ERU, o ¢emZ vyhotovil
zdznam o vlozeni do spisu €. j. 09637-3/2012-ERU a téhoZ dne pfevzal do spravniho spisu
sp. zn. KO-09639/2012-ERU také kontrolni spis, sp. zn. K0-02340/2012-ERU o &emz
vyhotovil zdznam o vioZeni do spisu €. j. 09639-3/2012-ERU.

Dne 10. zafi 2012 vydal Ufad Usneseni, kterym spojil spravni fizeni vedena
s Gc¢astnikem fizeni pod €. j. 09636/2012-ERU, €. j. 09637/2012-ERU a ¢. j. 09639/2012-ERU
do spole¢ného fizeni vedeného pod sp. zn. KO-10080/2012-ERU. Tuto skuteénost Utad
oznamil Ucastnikovi fizeni ozndmenim o vedeni spoleéného Pfzeni ze dne 10. zafi 2012,
¢. j. 10080-2/2012, které bylo ucastnikovi fizeni doruceno téhoZ dne.

Spravni orgdn povazoval skuteCnosti vyplyvajici z pievzatych kontrolnich spisi
sp. zn. KO-02339/2012-ERU, sp. zn. KO-02342/2012-ERU a sp. zn. K0O-02340/2012-ERU
za zcela dostacujici asdm zmoci Ofedni dalSi dokazovani v pribéhu spravniho Fizeni
nedoplnil.

Dne 18. zaif 2012 zaslal spravni orgéan ucastniku fizeni oznameni o mozZnosti vyjadfit
se k podkladfim rozhodnuti €. j. 10080-3/2012-ERU, které ucastnik fizeni obdrzel téhoZ dne.
Vném spravni organ informoval 1Castnika Tizeni, v souladu s ustanovenim
§ 36 odst. 3 spravniho fadu, o moZnosti vyjadfit se pfed vydanim rozhodnuti ke viem
podklad@im rozhodnuti. Utastnik Fizeni této moznosti nevyuzil a vyjadieni k podkladiim
rozhodnuti nezaslal.
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Spravni organ s ohledem na pribéh spravniho fizeni a s ohledem na to. e se Gcastnik
fizeni nevyjadril k podkladim fizeni, ani nenavrhl provedeni dalsich dikaz{ ¢i a neudinil jiné
navrhy smérem ke spravnimu organu, a vsouladu se zisadou materidlni pravdy, kterd
je zakotvena v ustanoveni § 3 spravniho fadu, dospél k zédvéru, Ze veSkeré podklady, které mél
k dispozici pro vedeni spravniho fizeni a nasledné vydini tohoto rozhodnuti, jsou {ipiné
a dostaujici pro zjisténi stavu véci, o némZ nejsou divodné pochybnosti, a to v rozsahu, ktery
je nezbytny pro soulad jeho konu s pozadavky uvedenymi v ust. § 2 vy3e uvedeného zakona.

V. Popis skutkového stavu véci

Spravni orgdn na zédkladé uvedeného spisového materidlu dospél k nasledujicim
skutkovym zjisténim.

V.1. Popis skutkového stavu ve véci porudeni stiedotlakého plvnovodu PE d 40 dne
24. srpna 2011 v ulici Beskydska u domu &. p. 63

Dne 1. unora 2008 bylo specidlnim stavebnim ufadem vydano stavebni povoleni
ke zfizeni stavby vodniho dila na vymezenych pozemcich katastrilniho Gzemi Zilina
u Nového Jiina pod €. j.p T .| (Ms&stsky Gfad Novy Jic¢in, odbor Zivotniho
prostiedi, se sidlem Masarykovo namesu 1. 741 01 Novy Ji¢in), ato ve shodg ovéfeného
zaméru investora Mésto Novy Jiéin, IC: 00298212, se sidlem Masarykovo nam. 1, 741 01
Novy Ji¢in, s polohopisnym uspofddinim stavby ,Kanalizace splaskova — Zilina u Nového
Ji¢ina —II. etapa®, zakladajictho pravo stavebnika k realizaci pfedmétu stavby vodniho dila
ve smyslu technické dokumentace odsouhlasené ve vodopravnim fzeni. Platnost tohoto
stavebniho povoleni byla Méstskym Gfadem Novy Ji¢in, odbor Zivotniho prostiedi, se sidlem
Masarykovo namésti 1, 741 01 Novy Ji¢in, dne 31. kvétna 2010 prodiouZena Rozhednutim
o prodlouZeni platnosti povoleni a prodlouZeni terminu dokonéeni stavby, vedenym
pod &.j. B Hlavnim dodavatelem vySe uvedené stavby vodniho dila byla
spolenost Metrostav a.s., 1C: 00014915, se sidlem KoZeluzska 2246, 180 00 Praha 8,
a zhotovitelem kompletni stavby vodniho dila byl G¢astnik Fizeni.

Vyjadfeni o existenci plyndrenského zatizeni v zdjmovém lzemi vystavby, spolu
s vymezenim podminek pro provddéni zemnich vykopovych praci v ochranném pasmu
plynarenského zafizeni bylo prostfednictvim zastupce investora stavby, {j. spole¢nosti
CAD-PRO spol. sr.o. IC: 47678771, sc sidlem Hranickd 93, 757 01 Valagské Mezifidi,
pozadovano a nasledné spravcem plynarenského zafizen!{ (spoleénosti RWE Distribuéni
sluzby, s.ro., IC: 27935311, se sidlem Plynarenska 499/1, 657 02 Brno) vydano dne
6. listopadu 2009 s platnosti jednoho roku od data jeho vydani.

Déle pak bylo doloZeno, Ze pied zapoletim stavebnich praci byly vzijemné vztahy

mezi pfimymi tdcastniky vystavby, tj. subjektu v postaveni objednatele, kterym byla
spoleénost Metrostav a.s. IC: 00014915, se sidlem Kozeluska 2246, 180 00 Praha 8,
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a subjektu v postaveni zhotovitele kompletni stavby, tj. Gfastnikem fizeni, upraveny
smlouvou o dilo &.: T 7e dne 3. ¢ervna 2011.

Vlastni existence plynarenského zafizeni byla Gcastniku Fizeni prokazatelné znama
z piisluiné projektové dokumentace a predaného obvodu stavenisté (dle Zapisu o predani
a pfevzeti stavenisté ze dne 16. kvétna 2011).

Utastnik fizeni poZidal, v rimci povinnosti zhotovitele vodniho dila pted vlastnim
zahdjenim stavebnich praci o pfesné vytyCeni polohy plynarenského zatizent v terénu. Piesné
vytyCeni polohy plyndrenského zafizeni v terénu bylo prostfednictvim spoleénosti RWE
Distribuéni sluzby, s.r.o., IC: 27935311, se sidlem Plynarenska 499/1, 657 02 Brmo,
v zdimoveém uUzemi vystavby prokazatelné provedeno barvou na osu potrubi, dle Protokolu
o vyty€eni plynarenského zafizeni obsahujiciho pisemné vymezeni podminek pro provadéni
zemnich praci v ochranném pasmu plynarenského zafizeni ze dne 12. srpna 2011 s platnosti
2 meésice.

Utastnik Fizeni provadél dne 24. srpna 2011 v ochranném pasmu plynarenského
zafizen{ v ulici Beskydska u domu &. p. 63, katastralni Gzemi Zilina u Nového Ji¢ina, okres
Novy Ji¢in, zemni prace v pfimé souvislosti s realizaci stavby ,,Kanalizace splagkova — Zilina
u Nového Jicina — Il. etapa, stoka A*, p¥i kterych do§lo k vytrzeni stfedotlakého plynovodu
PE d 40 z T-kusu a k jeho poruSeni, v koneéném disledku pak znamenajicim Gnik zemniho
plynu do ovzdusi v celkovém mnozstvi 1525 m® (s délkou trvani poruchového prostoje
podobu 76 minut), dle provoznich dat zaznamenanych v Protokolu o tniku plynu
z poSkozeneho plynarenského zafizeni ¢. {| zc dne 24.srpna 2011. V dasledku
poskozeni zafizeni plyndrenské distribucni soustavy doslo k prerufeni dodavky zemniho
plynu k jednomu konecénému zakaznikovi. Dale bylo zjisténo, Ze pfedmétné plyndrenské
zatizeni bylo v ramci provadéni vykopovych praci obnaZeno a ndsledné do$lo pii dalSich
vykopovych pracich provadénych strojni technikou a pfi instalaci paZeni k sesuvu boku
vykopu na plynovod a k jeho vytrzeni z T-kusu, kterym byl dany dsek plynovodu pfipojen
k hlavnimu plynovodnimu fadu.

Vzniklé poskozeni stfedotlakého plynarenského zafizeni bylo okamzZité nahlaseno
mistné prisluinému provozovateli distribuéni soustavy (spoleénosti SMP Net, s.r.o.,
I1C: 27768961, se sidlem Hornopolni 3314/38, 702 00 Ostrava — Moravska Ostrava), ktery
z mista aktivniho zasahu pofidil podrobnou fotodokumentaci o rozsahu poskozeni a nasledné
zajistil jeho fyzickou opravu. Veskeré nédklady spojené s opravou stfedotlakého plynovodu
a tnikem zemniho plynu uhradil (i€astnik Fizeni bezezbytku.

Zjisténé skuteCnosti o disledeich pocinani Géastnika fizeni v ochranném pésmu
zafizeni distribuéni soustavy jsou zaznamenény vProtokolu 0 naruéem’ ochranného nebo
bezpednostniho pdsma plyndrenského zafizeni ¢. | | zedne 24.smpna 2011
(potvrzeny Protokolem o poskozeni plyndrenského zaffzeni & [ || ztéhoZ dne).
O provedeném poskozeni plynovodniho zafizeni byl potizen pisemny zaznam do Denniho
zaznamu stavby (ke dni 24. 8. 2012 na listu &. 1). Uvedené skute€nosti byly potvrzeny




stavbyvedoucim tgastnika tizeni panem v Zaznamu o mistnim

tetfeni ze dne 27. bfezna 2012.

V.2. Popis skutkového stavu ve véei poruseni stfedotlake plynovodni piipoiky PE d 32 dne
17. srpna 2011 v ulici Potodni u domu €. p. 339

Dne 1. tnora 2008 bylo specialnim stavebnim Gfadem vydano stavebni povoleni
ke ziizeni stavby vedniho dila na vymezenych pozemcich katastralnfho tzemi Zilina
u Nového Jigina pod &.j. [ I (Mastsky afad Novy Jicin, odbor Zivotniho
prostiedi, se sidlem Masarykovo namésti 1, 741 01 Novy Jic¢in), atove shodé ovéfeného
zaméru investora Mésto Novy Ji¢in, 1C: 00298212, se sidlem Masarykovo nam. 1, 741 01
Novy Jigin, s polohopisnym uspofadanim stavby ,Kanalizace splaskova — Zilina u Nového
Jigina —IL etapa®, zakladajictho prévo stavebnika k realizaci predmétu stavby vodniho dila
ve smyslu technické dokumentace odsouhlasené ve vodopravnim tizeni. Platnost tohoto
stavebniho povoleni byla Méstskym afadem Novy J i&in, odbor Zivotniho prostfedi, se sidlem
Masarykovo namésti 1, 741 01 Novy Jigin, dne 31. kvétna 2010 prodlouZena Rozhodnutim
o prodlouzeni platnosti povoleni a prodiouZeni terminu dokongeni stavby, vedenym
pod &. ). & B Hlavnim dodavatelem vy%e uvedené siavby vodniho dila byla
spoleénost Metrostav a.s., 1C: 00014915, se sidlem Kozeluzska 2246, 18000 Praha 8,
a zhotovitelem kompletni stavby vodniho dila byl Géastnik fizeni.

Vyjadfeni o existenci plyndrenského zafizeni v zajmovém Uzemi vystavby, spolu
s vymezenim podminek pro provadéni zemnich vykopovych praci v ochranném pdsmu
plynérenského zafizeni bylo prostfednictvim zastupce investora stavby, tj. spole€nosti
CAD-PRO spol. sr.0. 1C: 47678771, se sidlem Hranicka 93, 757 01 Valaiské MeziFE,
pozadovano a nasledné spravcem plynarenského zatizeni (spolecnosti RWE Distribuéni
sluzby, s.r.o., 1¢: 27935311, se sidlem Plynirenskd 499/1, 657 02 Brno) vydano dne
6. listopadu 2009 s platnosti jednoho roku od data jeho vydani.

Dile pak bylo doloZeno, Ze pted zapotetim stavebnich praci byly vzdjemné vztahy
mezi primymi Gtastniky vystavby, tj. subjektu v postaveni objednatele, kterym byla
spolednost Metrostav a.s. 1C: 00014915, se sidlem Kozeluzska 2246, 18000 Praha 8,
a subjektu v postaveni zhotovitele kompletni stavby, t. Géastnikem Eizeni, upraveny
smlouvou o dilo &.: ze dne 3. dervna 2011.

Vlastni existence plynarenského zafizeni byla Ggastniku Fizeni prokazatelné zndma
z prisluiné projektové dokumentace a predaného obvodu stavenidté (dle Zapisu o pfedani
a prevzeti staveniSté ze dne 16. kvétna 2011).

Ukastnik Hzeni pozadal, v rAmei povinnosti zhotovitele vodniho dila pfed vlastnim
zahajenfm stavebnich praci o presné vytyceni polohy plynarenského zafizeni v terénu. Piesné
vytyéeni polohy plynérenského sabizeni v terénu bylo prostiednictvim spolednosti RWE
Distribuéni shuzby, sr.o. 1C¢: 27935311, se sidlem Plynérenska 499/1, 657 02 Bmo,
v zdjmovém lzemi vystavby prokazatelné provedeno barvou na osu potrubi, dle Protokolu
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o vyty€eni plyndrenského zatizeni obsahujictho pisemné vymezeni podminek pro provadéni
zemnich praci v ochranném pasmu plynarenského zafizeni ze dne 12. srpna 2011 s platnosti
2 mésice.

Utastnik fzeni provadél dne 17. srpna 2011 v ochranném pasmu plyndrenského
zaffzenf v ulici Potoéni u domu & p. 339, katastraln{ Gzemi Zilina u Nového Ji¢ina, okres
Novy Ji€in, zemni prace v pfimé souvislosti s realizac{ stavby ,Kanalizace splaskova — Zilina
u Nového Ji€ina - II. etapa” vykop kanalizaéni ptipojky pro dim & p. 339 v blizkosti
kanalizatni Sachty S211, pfi némz doslo prostfednictvim ruéniho néfadi k poskozeni
stfedotlaké plynovodni pfipojky PE d 32, v koneéném désledku pak znamenajicim tnik
zemniho plynu do ovzdudi v celkovém mnozstvi 6 m® (s délkou trvani poruchového prostoje
podobu 1 minuta), dle provoznich dat zaznamenanych v Protokolu o uniku plynu
z poskozeného plynarenského zatizeni &. E ] ze dne 17.srpna 2011. V dasledku
poskozeni zafizeni plynarenské distribuéni soustavy doglo k pferuseni dodavky zemniho
plynu k jednomu koneénému zikaznikovi. Ddle bylo zjiiténo, Ze stfedotlakd plynovodni
piipojka se nachézela v blizkosti kanalizaéni Sachty a pii provadéni vykopovych praci doglo
jejimu prorazeni ru¢nim nafadim (krumpacem).

Vzniklé poskozeni stfedotlakého plynarenského zafizenf bylo okamzité nahliSeno
mistné pfisluSnému provozovateli distribuéni soustavy (spoleénosti SMP Net, sr.o.,
1C: 27768961, se sidlem Homnopolni 3314/38, 702 00 Ostrava — Moravskéa Ostrava), ktery
z mista aktivniho zasahu poiidil podrobnou fotodokumentaci o rozsahu pogkozeni a nasledns
zajisti] jeho fyzickou opravu. Veskeré ndklady spojené s opravou stfedotlakého plynovodu
a unikem zemntho plynu uhradil uéastnik fizeni bezezbytku.

Zjistené skuteCnosti o ddsledcich poéindni Ucastnika fizeni v ochranném pasmu
zafizeni distribuéni soustavy jsou zaznamendny v Protokolu o naruseni ochranného nebo
bezpecnostniho pdsma plyndrenského =zafizeni &.[ zedne 17.srpna 2011
{potvrzeny Protokolem o poskozeni plynirenského zafizeni & [ FFR 7 téhoz dne).
O provedeném poskozeni plynovodniho zafizeni byl pofizen pisemny zdznam do Denniho
zdznamu stavby (zdznam uvedeny fadek nad zdznamem ze dne 18. 8. 2011). Uvedene
skutecnostl byly potvrzeny stavbyvedoucim udastnika fizeni panem '
1 v Zaznamu o mistnim Setfeni ze dne 27. biezna 2012.

V.3. Popis skutkového stavu ve véci porufeni stfedotlakého plynovodu PE d 40 dne
18. fijna 2011 v ulici Beskydskd u domu &. p. 69

Dne 1. dnora 2008 bylo specidlnim stavebnim fadem vydéno stavebni povoleni
ke zfizeni stavby vodniho dila na vymezenych pozemcich katastralniho tzemi Zilina
u Nového Ji¢ina pod &.j. 4 (Méstsky arfad Novy Jidin, odbor Zivotniho
prostiedi, se sidlem Masarykovo namésti 1, 741 01 Novy Ji¢in), a to ve shod® ovéfeného
zaméru investora Mésto Novy Jigin, IC: 00298212, se sidlem Masarykovo ndm. 1, 741 01
Novy Ji¢in, s polochopisnym uspofadinim stavby ,Kanalizace splaskova — Zilina u Nového
Ji¢ina —II. etapa®, zaklddajictho privo stavebnika k realizaci pfedmétu stavby vodniho dila
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ve smyslu technické dokumentace odsouhlasené ve vodopravnim fizeni. Platnost tohoto
stavebniho povoleni byla Méstskym Gfadem Novy Jiéin, odbor Zivotniho prostiedi, se sidlem
Masarykovo namésti 1, 741 01 Novy Jiéin, dne 31. kv&tna 2010 prodlouzena Rozhodnutim
o prodlouZeni platnosti povoleni a prodlouzeni terminu dokonéeni stavby, vedenym
pod &.j. .| Hlavnim dodavatelem vyde uvedené stavby vodniho dila byla
spoleénost Metrostav a.s., IC: 00014915, se sidlem KoZeluzska 2246, 180 00 Praha 8,
a zhotovitelem kompletni stavby vodniho dila byl G¢astnik fizeni.

Vyjadieni o existenci plyndrenského zatizeni v zdjmovém lzemi vystavby, spolu
5 vymezenim podminek pro provddéni zemnich vykopovych praci v ochranném pasmu
plynarenského zafizeni bylo prostfednictvim zastupce investora stavby, tj. spole&nosti
CAD-PRO spol. sr.0. IC: 47678771, se sidlem Hranicka 93, 757 01 Valaiské Mezifiéi,
poZadovino a néasledné spravcem plyndrenského zafizeni (spoleénosti RWE Distribuéni
sluzby, s.r.o., 1C: 27935311, se sidlem Plynarenska 499/1, 657 02 Bmo) vyddno dne
6. listopadu 2009 s platnosti jednoho roku od data jeho vydani.

Dale pak bylo doloZeno, Ze pfed zapodetim stavebnich praci byly vzdjemné vztahy
mezi piimymi 0O¢astniky vystavby, tj. subjektu v postaveni objednatele, kterym byla
spoleénost Metrostav a.s. IC: 00014915, se sidlem Kozeluzska 2246, 18000 Praha 8,
a subjektu v postaveni zhotovitele kompletni stavby, tj. 0Castnikem fizeni, upraveny
smlouvou o dilo é.: ] _ze dne 3. éervna 2011.

Vlastni existence plyndrenského zaf{zeni byla ucastniku F{zeni prokazateln& znama
z pfisludné projektové dokumentace a pfedaného obvodu stavenidté (dle Zapisu o pfedani
a pfevzeti stavenisté ze dne 16. kvétna 2011).

Ugastnik Fizeni pozadal, v ramci povinnosti zhotovitele vodniho dila pfed vlastnim
zahdjenim stavebnich praci o pfesné vytyéeni polohy plynarenského zaifzeni v terénu. Presné
vytyéeni polohy plyndrenského zafizeni v terénu bylo prostfednictvim spoleénosti RWE
Distribuéni sluzby, s.r.o., IC: 27935311, se sidlem Plynarenska 499/1, 657 02 Brno,
v zdjmovém lzemi vystavby prokazatelné provedeno barvou na osu potrubi, dle Protokolu
o vytyCeni plynarenského zafizeni obsahujiciho pisemné vymezeni podminek pro provadéni
zemnich praci v ochranném pasmu plynarenského zafizeni ze dne 12. srpna 2011 s platnosti
2 mésice.

Utastnik fizeni provadél dne 18. Hjna 2011 v ochranném pasmu plyndrenského
zafizeni v ulici Beskydska u domu &. p. 69, katastralni uzemi Zilina u Nového Jicina, okres
Novy Ji¢in, zemni price v pfimé souvislosti s realizaci stavby ,.Kanalizace splagkova — Zilina
u Noveho Jigina — I1. etapa, stoka A vykopové price prostfednictvim strojni mechanizace
v hloubce cca 4,5 m pod povrchem takovym zplisobem, pfi kterém dodlo k poskozeni
stfedotlakého plynovodu PE d 40, v koneéném disledku pak znamenajicim tinik zemniho
plynu do ovzdusi v celkovém mnoZstvi 688 m° (s délkou trvani poruchového prostoje po dobu
I5 minut), dle provoznich dat zaznamenanych v Protokolu o uniku plynu z poskozeného

plynérenského zafizeni . . ze dne 18. fijna 2011. V disledku poskozeni zafizeni
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plyndrenské distribuéni soustavy doSilo k pferufeni dodavky zemniho plynu ke ¢&tyfem
koneénym zakaznikiim. Daéle bylo zjisténo, ze pfedméiné plynarenské zafizeni bylo
podkozeno pifi provadéni vykopovych praci strojni technikou v misté kiiZeni tohoto
plynovedu s budovanou kanalizaci v hloubee cca 4,5 m pod povrchem, kdy pii vyzvedavani
zeminy doSlo ke kontaktu Zice stroje s jiz obnaZenym stfedotlakym plynovodem a nésledné
k jeho prorazeni.

Vzniklé poSkozeni stfedotlakého plynarenského zafizeni bylo okamZité nahliSeno
mistné pfislunému provozovateli distribuéni soustavy (spoleénosti SMP Net, s.r.o.,
IC: 27768961, se sidlem Hornopolni 3314/38, 702 00 Ostrava — Moravska Ostrava), ktery
z mista aktivniho zésahu pofidil podrobnou fotodokumentaci o rozsahu poskozeni a nasledné
zajistil jeho fyzickou opravu. Veskeré naklady spojené s opravou stiedotlakého plynovodu
a unikem zemniho plynu uhradil G¢astnik ¥izenf bezezbytku.

Zjidténé skutefnosti o diisledcich pocinani dCastnika fizeni v ochranném pismu
zafizeni distribuCni soustavy jsou zaznamenany v Protokolu o naru$eni ochranného nebo
bezpednostntho pasma plyndrenského zafizeni €.[ ze dne 18.fna 2011
(potvrzeny Protokolem o pogkozeni plyndrenského zafizeni & | .| ztEhoz dne).
O provedeném poskozeni plynovodniho zatfizeni byl pofizen pisemny zaznam do Denniho
zaznamu stavby (ke dni 24. 8. 2012 na listu & §). Uvedené skutecnosti byly potvrzeny
stavbyvedoucim Ucastnika fizeni v Zaznamu 0 mistnim
Setfeni ze dne 27. biezna 2012.

VI. Pravni hodnoceni

VI.1. Vvymezeni definiénich znaki skutkové podstaty spravnihoe deliktu

Spravniho deliktu ve smyslu ust. § 91a odst. I pism. m) energetického zdkona
se dopusti pravnickd nebo podnikajici fyzicka osoba tim, Ze porudi néktery ze zakazi
stanovenych v ust. § 46 odst. 8 aZz 10 nebo ust. § 68 odst. 3 nebo nékterou z povinnosti
stanovenych v ust. § 46 odst. 12 nebo 13 energetického zikona.

V ramei vedeného spravniho fizeni se spravni organ zabyval spravnim deliktem
ve smyslu vySe uvedeného ust. § 91a odst. 1 pism. m) energetického zdkona v navaznosti na
porufeni zdkazu stanoveného v ust. § 68 odst. 3 téhoZ zdkona.

Zust. § 68 odst. 3 energetického zdkona pfitom vyplyva, Ze v ochranném péasmu
je zakézano provadét €innosti, které by mohly ohrozit plyndrenska zafizeni, jejich spolehlivost
a bezpecnost provozu. Toto ustanoveni stanovi skutkovou podstatu spravniho deliktu
ohroZovaciho. Spolehlivost provozu je pfitom nutné chapat jako stav, kdy zafizeni umoziiuje
nepfetrzity provoz a dodavky smérem k uréenym zakaznikiim. Bezpefnost provozu nadto
predstavuje stav, kdy nemiize dojit k ohroZeni Zivota, zdravi nebo majetku osob.
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Pii provadéni veSkerych Cinnosti v ochranném pasmu i mimo né navic ve smyslu
ust. § 68 odst. 3 véta druha nesmi dojit k poSkozeni plynarenského zafizeni. Uvedené
ustanoveni tak pledstavuje téZ kategoricky zdkaz uréitého jedndni v ochranném pismu
a to tak, aby nedoslo k jeho naruseni. Z uvedeného ustanoveni vyplyva mimo jiné i povinnost
osob provadéjicich prace v ochranném pasmu pocinat si takovym zplisobem, aby nemohlo
dojit k poSkozeni plynirenskeho zafizeni.

Z ust. § 68 odst. 2 energetického zdkona vyplyva definice ochranného pasma, pfi¢emz
timto se rozumi souvisly prostor v bezprostfedn{ blizkosti plynarenského zatizeni, ktery &ini
u nizkotlakych a stfedotlakych plynovodd a plynovodnich piipojek, jimiz se rozvadi plyn
v zastavéném Ozemi obce I m na obé strany od plidorysu, u ostatnich plynovodd
a plynovodnich pfipojek 4 m na obé& strany pudorysu a u technologickych objektd 4 m
od plidorysu. Ochranné pasmo jako takové pfitom vznika dnem nabyti pravni moci izemniho
rozhodnuti o umisténi stavby nebo souhlasu s umisténim stavby, pficemz pokud neni podle
zakona €. 183/2006 Sb., o uzemnim plianovani a stavebnim fadu (stavebni zdkon), ve znéni
pozdéjsich piedpist, vyzadovdn ani jeden =ztéchto dokladd, potom dnem uvedeni
plynarenského zafizeni do provozu.

Z vykladu ust. § 68 odst. 3 energetického zdkona dale téz vyplyva, Ze trestat Ize pouze
pachatele, ktery se dopustil jednani (provadéni €innosti v ochranném pasmu ¢&i mimo néj)
mezi nimZ a zplsobenym nasledkem je pfi€inna souvislost, tj. pachatele, ktery pfimo svou
¢innosti plynarenske zatizeni poskodil.

Spravni orgédn se pit posuzovéani spravnich delikti néastnika Fizeni zabyval tim, zda
to byl pravé ucastnik fizeni, kdo se dopustil pifedmétného protipravniho jednani, déle téZ
skutkovym pritbé¢hem tohoto jednéni (tedy zejména, zda ¢innost provadél v ochranném pdsmu
a zda védél, Ze &innost, kterou provadi, podléhd omezeni ve smyslu energetického zikona)
a téz otdzkou, zda Gcastnik fizeni provadél vykopové price s maximalni opatrnosti.

VI.2. Priavni posouzeni ve véci poruSeni stiedotlakého plvnovodu PE d 40 dne

24. srpna 2011 v ulici Beskydska u domu €. p. 63

Tim, Ze UGlastnik fizeni provadél dne 24. srpna 2011 v ochranném pasmu
plyndrenského zaffzeni v ulici Beskydska u domu &. p. 63, katastralni vizemi Zilina u Nového
Ji¢ina, okres Novy Ji¢in, zemni vykopové prace prostiednictvim strojni mechanizace v pfimé
souvislosti s realizaci stavby ,,Kanalizace splaskova — Zilina u Nového Ji¢ina — II. etapa, stoka
A", a polinal si tak, 7Ze doSlo prostfednictvim strojni mechanizace k vytrZeni stiedotlakého
plynovedu PE d 40 z T-kusu a k jeho porueni, postupoval tedy v rozporu s dikei ust. § 68
odst. 3 energetického zakona. Ugastnik fizeni svym jedninim zptisobil tinik zemniho plynu do
ovzdusi v celkovém mnoZstvi 1525 m® (s délkou trvani poruchového prostoje po dobu
15 minut), v jehoZz dasledku doslo k pieruseni dodavky zemniho plynu k jednomu koneénému
zakaznikovi.
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Spravni organ vramci Fizeni prokdzal, Ze vlastni existence plynarenského zafizeni
byla téastniku Fizeni prokazatelné znama z pfevzaté projektové dokumentace. Védomost
udastnika fizeni o existenci ochranného pdsma v misté provadéni praci spravni orgédn
vyvozuje z toho, Ze OCastnik fizeni poZadal v rdmei povinnosti zhotovitele stavby o pfesné
vytyceni polohy plyndrenského zafizeni v terénu, které bylo provedeno barvou na osu potrubi
dne 20. &ervence 2011. Ugastnik fizeni tedy nepochybné presné védgl, kde se ochranné pasmo
nachézi.

Utastnik fizeni si tak musel byt védom, Ze se pfi provadéni praci nachazi v ochranném
pasmu plynarenského zafizeni, a ma tedy povinnost postupovat v souladu s ust. § 68 odst. 3
energetického zakona. Presto takto nepostupoval.

Spravni organ bezpochyby prokazal, Ze tcastnik Fizeni provadél price v ochranném
pasmu ve smyslu ust. § 68 odst. 2 pism. a) energetické¢ho zdkona, tedy v oblasti souvisiého
prostoru | metru od stfedotlakého plyndrenského zafizeni. Tim, Ze G€astnik fizeni svym
jednanim narusil plyndrenske zafizeni jako takové, neni pochyb o tom, Ze price provadél
v prostoru ochranného pasma.

V uvedeném piipadé je ndsiedkem obsaZenym ve skutkové podstaté spravniho deliktu
poskozeni plynarenského zafizeni a trestat tak lze pouze pachatele, ktery se dopustil jednani
(provadéni Cinnosti v ochranném pasmu & mimo né€j) mezi nimZ a zpisobenym nasledkem
je pii¢inna souvislost, {j. pachatele, ktery piimo svou &innosti plynarenské zafizeni poskodil.
V daném pfipadé neni pochyb o tom, Ze to byl 0€astnik fizeni, ktery svymi vlastnimi silami
provadél zemni vykopové prace tak, Ze doslo k vytrZzen{ stfedotlakého plynovedu PE d 40
z T-kusu a k jeho porugeni.

Pfi provadéni vykopovych praci v ochranném pasmu dcastnik Fizeni vyuzil strojni
mechanizaci. K poskozeni stfedotlakého plynovodu, v rozporu s ust. § 68 odst. 3 véta druha,
doslo pfi provadéni vykopovych praci prostfednictvim strojni techniky, jejichZ provadéni
vyvolalo sesuv boku vykopu na plynovod. PouZiti strojni mechanizace v prostoru ochranného
pasma piitom nelze v Zadném piipad€ chapat jako bdély postup ucastnika fizeni ve smyslu
ust. § 68 odst. 3 véta druha.

Dal§im znakem zakazu provadéni innosti v ochranném péasmu ve smyslu ust. § 68
odst. 3 energetického zdkona je, Ze tyto &innosti nesmi za Zadnych okolnosti ohrozit
plynarenské zarfzeni, jejich spolehlivost a bezpecnost provozu. Utastnik fizeni sVym
jednanim zptisobil tnik zemniho plynu do ovzdusi v celkovém mnoZstvi 1525 m® (s délkou
trvani poruchového prostoje po dobu 15 minut), v jehoz ddsledku doslo k pferuSeni dodavky
zemniho plynu k jednomu koneénému zdkaznikovi. Svym jednanim tak tcastnik ohrozil
spolehlivost a bezpecnost provozu dotteneho plyndrenského zafizeni.

Spravni organ na zdkladé vySe uvedeného zjistil a prokazal, ze Ufastnik fizeni

v rozporu s ust. 68 odst. 3 energetického zdkona provadél dne 24. srpna 2011 v ochranném
pasmu plynarenského zafizeni v ulici Beskydskd u domu €. p. 63, katastralni tzemi Zilina
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uNového Ji¢ina, okres Novy Ji¢in, zemni vykopové price prostiednictvim strojni
mechanizace v piimé souvislosti s realizaci stavby ,,Kanalizace splagkova — Zilina u Nového
Ji¢ina — II. etapa, stoka A“, a poéinal si tak, Ze do§lo prostfednictvim strojni mechanizace
k vytrzeni stifedotlakého plynovodu PE d 40 z T-kusu a k jeho porudeni atouto &innosti
v konecném disledku ohrozil spolehlivest a bezpeénost jejiho provozu.

Timto svym jednanim se dopustil sprdvniho deliktu ve smyshu ust. § 91a odst. |
pism. m) energetického zikona. Z tohoto divodu pfistoupil spravni organ k uloZen{ pokuty.

VI.3. Pravni posouzeni ve véci porufeni sifedotlaké plynovodni pfipoiky PE d 32 dne
17. srpna 2011 v ulici Potoéni u domu €. p. 339

Tim, Ze uCastnik fizeni provadél dne 17. srpna 2011 v ochranném pdsmu
plynarenského zatizeni v ulici Potoéni u domu &. p. 339, katastralni tzemi Zilina u Nového
JiCina, okres Novy Ji¢in, zemni prace v pfimé souvislosti s realizaci stavby ,,Kanalizace
splaskové — Zilina u Nového Jigina — 1. etapa® vykop kanalizadni ptipojky pro dim ¢&. p. 339
v blizkosti kanalizaéni Sachty S211, pfi némz doslo prostfednictvim ruéntho nafadi
k poskozeni stiedotlaké plynovodni piipojky PE d 32, postupoval tedy v rozporu s dikei
ust. § 68 odst. 3 energetického zakona. Ugastnik fizeni svym jednanim zpisobil unik zemniho
plynu do ovzdusi v celkovém mnoZstvi 6 m® (s délkou trvani poruchového prostoje po dobu
1 minuta), v jehoz disledku do§lo k pieruseni dodavky zemniho plynu k jednomu koneénému
zakaznikovi.

Spravni organ v rdmci fizeni prokdzal, Ze vlastni existence plyndrenského zafizeni
byla tfastniku fizeni prokazatelné zndma z pfevzaté projektové dokumentace. Védomost
ucastnika fizeni o existenci ochranného pdsma v misté provadéni praci spravni orgin
vyvozuje z toho, Zze GCastnik Fizeni poZadal v ramci povinnosti zhotovitele stavby o presné
vytyCeni polohy plyndrenského zafizeni v terénu, které bylo provedeno barvou na osu potrubi
dne 20. gervence 2011. Utastnik Fizeni tedy nepochybn& ptesné v&dél, kde se ochranné pasmo
nachazi.

Utastnik fizeni si tak musel byt védom, Ze se pfi provadéni praci nachazi v ochranném
pasmu plynérenského zafizeni, a md tedy povinnost postupovat v souladu s ust. § 68 odst. 3
energetického zakona. Pfesto takto nepostupoval.

Spravni orgdn bezpochyby prokézal, Ze udastnik Fizeni provadél price v ochranném
pasmu ve smyslu ust. § 68 odst. 2 pism. a) energetického zakona, tedy v oblasti souvislého
prostoru I metru od stfedotlakého plyndrenského zafizeni. Tim, Ze Géastnik Fizeni svym
jednanim narudil plyndrenské zafizeni jako takové, neni pochyb o tom, Ze price provadél
v prostoru ochranného pasma.

V uvedeném pfipadég je ndsledkem obsazenym ve skutkové podstaté spravniho deliktu

poskozeni plynarenského zafizeni a trestat tak lze pouze pachatele, kiery se dopustil jednani
(provadéni Cinnosti v ochranném pdsmu &i mimo néj) mezi nimz a zplisobenym nasledkem
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je priinna souvislost, tj. pachatele, ktery piimo svou &innosti plynarenské zafizeni poskodil.
V daném pfipadé neni pochyb o tom, Ze to byl U€astnik Fizeni, ktery svymi viastnimi stlami
provadél zemnf vykopové price tak, Ze dodlo k pokozeni stfedotlaké plynovodni ptipojky PE
d 32.

Dal§im znakem zakazu provadéni €innosti v ochranném pasmu ve smyslu ust. § 68
odst. 3 energetického zakona je, Ze tyto &innosti nesmi za Zadnych okolnosti ohrozit
plynarenské zafizeni, jejich spolehlivost a bezpetnost provozu. Ugastnik Fizeni svym
jedndnim zpisobil tnik zemniho plynu do ovzdusi v celkovém mnozstvi 6 m’ (s délkou trvéni
poruchového prostoje podobu 1 minuta), v jehoZz disledku do$lo k preruseni dodavky
zemniho plynu k jednomu kone¢nému zakaznikovi. Svym jednanim tak Gcastnik ohrozil
spolehlivost a bezpeénost provozu dotéeného plynarenského zafizeni.

Spravni organ na zakladé vy$e uvedeného zjistil a prokazal, Ze 0dastnik fizeni
v rozporu s ust. 68 odst. 3 energetického zakona provadél dne 17. srpna 2011 v ochranném
pasmu plynirenského zafizeni v ulici Potoéni u domu &. p. 339, katastralni tizemi Zilina
u Nového Ji¢ina, okres Novy Ji¢in, zemni price v pfimé souvislosti srealizaci stavby
~Kanalizace splaskovd — Zilina u Nového Ji¢ina — II. etapa® vykop kanalizaéni pfipojky
pro dam &. p. 339 v blizkosti kanaliza¢ni Sachty S211, pfi némz doslo prostiednictvim ruéniho
nafadi k poskozeni stfedotlaké plynovodni pfipojky PE d 32, a touto €innosti v konetném
disledku ohrozil spolehlivost a bezpecnost jejiho provozu.

Timto svym jednanim se dopustil spravniho deliktu ve smyslu ust. § 91a odst. 1
pism. m) energetického zdkona. Z tohoto diivodu pfistoupil spravni organ k uloZenf pokuty.

VI1.4. Pravni posouzeni ve véci poruseni stfedotlakého plvnovodu PE d 40 dne 18. fijna 2011

v ulici Beskvdska u domu &. p. 69

Tim, Ze G¢astnik Fizeni provadél dne 18. fijna 2011 v ochranném pasmu plynarenského
zafizeni v ulici Beskydskd u domu ¢&. p. 69, katastralni tizemi Zilina u Nového Jidina, okres
Novy Ji¢in, zemnf prace v ptimé souvislosti s realizacf stavby ,,Kanalizace spladkové — Zilina
u Nového Ji¢ina — 1. etapa, stoka A“ vykopové prace prostfednictvim strojni mechanizace
v hloubce cca 4,5 m pod povrchem takovym zplsobem, pfi kterém doslo k poikozeni
sttedotlakého plynovodu PE d 40, postupoval tedy vrozporu s dikci ust. § 68 odst. 3
energetického zakona. Ugastnik Fizeni svym jedninim zptsobil tnik zemniho plynu
do ovzdusi v celkovém mnozstvi 688 m’ (s délkou trvani poruchového prostoje po dobu
15 minut), v jehoZ désledku doslo k preruseni dodavky zemnfho plynu ke &tyfem koneénym
zakaznikm,

Spravni organ vramci fizeni prokédzal, Ze vlastni existence plynarenského zafizeni
byla u€astniku fizeni prokazatelné znama z pfevzaté projektové dokumentace. Védomost
téastnika fizeni o existenci ochranného pasma v mist€é provadéni praci spravni organ
vyvozuje z toho, Ze ficastnik fizeni pozadal v ramci povinnosti zhotovitele stavby o pfesné
vytyceni polohy plynarenského zafizeni v terénu, které bylo provedeno barvou na osu potrubi
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dne 20. éervence 2011. Ulastnik fizeni tedy nepochybné presné védél, kde se ochranné pasmo
nachazi.

Utastnik tizeni si tak musel byt védom, ¥e se pfi provadéni praci nachdzi v ochranném
pasmu plyndrenského zafizeni, a ma tedy povinnost postupovat v souladu s ust. § 68 odst. 3
energetického zakona. Pfesto takto nepostupoval.

Spravni organ bezpochyby prokazal, ze ufastnik Fzeni provadél prace v ochranném
pasmu ve smyslu ust. § 68 odst. 2 pism. a) energetického zdkona, tedy v oblasti souvisiého
prostoru I metru od stfedotlakého plyndrenského zafizeni. Tim, Ze 0castnik Fizeni svym
jednanim narusil plynarenské zafizeni jako takové, neni pochyb o tom, Ze price providél
v prostoru ochranného pasma.

V uvedeném piipadé je ndsledkem obsaZzenym ve skutkové podstaté spravniho deliktu
poSkozeni plynarenského zatizeni a trestat tak lze pouze pachatele, ktery se dopustil jedndni
(provadéni Cinnosti v ochranném pésmu &i mimo néj) mezi nimZ a zpisobenym nésledkem
je priéinna souvislost, tj. pachatele, ktery pfimo svou ¢innosti plyndrenské zatizeni poskodil.
V daném piipadé neni pochyb o tom, Ze to byl (&astnik fizeni, ktery svymi vlastnimi silami
provadél zemni vykopové prace tak, Ze doslo k poskozeni stiedotlakého plynovedu PE d 40.

Pfi provadéni vykopovych praci v ochranném pasmu 0éastnik fizeni vyuzil strojni
mechanizaci. K podkozeni stfedotlakého plynovodu, v rozporu s ust. § 68 odst. 3 véta druh4,
doslo pfi provadéni vykopovych praci strojni technikou v misté kiizeni tohoto plynovodu
s budovanou kanalizaci v hloubce cca 4,5 m pod povrchem, kdy pfi vyzvedavani zeminy
doilo ke kontaktu izice stroje s jiZz obnaZzenym stfedotlakym plynovodem a nasledné k jeho
proraZeni. PouZiti strojni mechanizace v prostoru ochranného pasma pfitom nelze v Zidném
pripadé chapat jako bd€ly postup Gi€astnika fizeni ve smyslu ust. § 68 odst. 3 véta druh4.

Dal§im znakem zakazu provadéni ¢innosti v ochranném péasmu ve smyslu ust. § 68
odst. 3 energetického zdkona je, Ze tyto ¢éinnosti nesmi za Zadnych okolnosti ohrozit
plynarenské zafizeni, jejich spolehlivost a bezpeénost provozu. Ugastnik Fzeni svym
jednénim zpfisobil tnik zemniho plynu do ovzdusi v celkovém mnozstvi 688 m’ (s délkou
trvani poruchového prostoje po dobu 15 minut), v jehoZ disledku doslo k prerudeni dodavky
zemniho plynu ke &tyfem koneénym zdkaznikim. Svym jedndnim tak uéastnik ohrozil
spolehlivost a bezpecnost provozu dotéeného plyndrenského zafizeni.

Spravni orgdn na zakladé vySe uvedeného zjistil a prokdzal, Ze U&astnik fizeni
v rozporu s ust. 68 odst. 3 energetického zakona provadél dne 18. fijna 2011 v ochranném
pasmu plynéarenského zafizeni v ulici Beskydskd u domu &. p. 69, katastralni tzemi Zilina
uNového JiCina, okres Novy Ji¢in, zemni priace v piimé souvislosti s realizaci stavby
,Kanalizace splagkovd — Zilina u Nového Jidina — II. etapa, stoka A* vykopové price
prostiednictvim strojni mechanizace v hloubce cca 4,5 m pod povrchem takovym zplsobem,
pti kterém doslo k poskozeni stfedotlakého plynovodu PE d 40, a touto ¢innosti v koneéném
diisledku ohrozil spolehlivost a bezpeénost jejiho provozu.
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Timto svym jednanim se dopustil spravniho deliktu ve smyslu ust. § 9la odst. 1
pism. m) energetického zédkona. Z tohoto diivodu pfistoupil spravni organ k uloZeni pokuty.

VII. UloZeni pokuty

Spravni Ufad se nejprve zabyval otazkou, zda jsou naplnény podminky uvedené
v ustanoveni § 91d odst. 1 energetického zakona, tedy zda ucastnik fizeni za néktery z vyse
uvedenych spravnich deliktl neodpovida, jestliZze prokaZe, Ze vynaloZil veSkeré usili, které
bylo mozno poZadovat, aby poruSeni pravni povinnosti zabranil. Z podkladil, které mél Utad
k dispozici, nicméng nevyplyvd, Ze by nastala jakdkoliv objektivni zdkonem pfedvidana
situace, kterd by umoznila liberaci Gcastnika fizeni, co se ty€e jeho pravni odpovédnosti
za pfedmétné spravni delikty podie ustanoveni § 91a odst. 1 pism. m) energetického zakona.
Utad proto pristoupil k uloZeni pokuty v takové vydi, jak je uvedeno ve vyroku tohoto
rozhodnuti.

Ve spravnim fizeni bylo prokazino, Ze se pachatel dopustil tff spravnich deliktd.
Takové jednani pravni teorie oznacuje za soub&h spravnich deliktl, ktery je definovan jako
ptipad, kdy stejny pachatel spachal dva nebo vice delikti dfive, nez byl za néktery z nich
pravomocné odsouzen €i potrestan. V tomto piipadé se jednalo o vicefinny soubéh
stejnorody, kdy se pachatel nékolika skutky opakované dopustil naplnéni stejné skutkové
podstaty.

Pro zodpovézeni hmotnépravni otdzky, jak postihnout delikventa, ktery se nékolika
skutky dopustil vice spravnich deliktl, nedava energeticky zakon Zadnou odpovéd’ a neni tedy
ziejmé, podle které z rovnorodych pravnich zdsad zdkonoddrce zamyslel postupovat: zda
podle zasady kumulativni, asperaéni nebo absorpéni.

Lze lehce dovedit, Ze ulozeni pokuty za kazdy skutek izolované posuzovany by mohlo
vést ke zcela absurdnim diisledkim, kdy by bylo moZno jednomu tucastnikovi fizeni ulozit
desitky pokut o celkové vysi v fadu set miliont; takovou moZnost povazuje Ufad
za odporujici smyslu a G¢elu zakona.

Migeni zdkonodéree o tom, jak pravné posoudit soubéh delikt, tedy v Zadném piipadé
nelze feSit ve prospéch zasady scitaci, ktera je jen jednou z rovnocennych privnich zasad,
uzivanych prdvnimi fady pro feSeni takovych pfipadd. Pro jeji upfednostnéni neni Zadny
fakticky ani pravni divod.

Jestlize zakon vibec uréitou otdzku nefesi a nebylo by proto mozno spravedlivé
rozhodnout, je nutno obratit se k obsahoveé nejbliz§im pravnim pfedpistim, které tyto otdzky
zodpovidaji (per analogiam legis) a neni-li ani jich, uZit analogie prava, tedy obecnych
pravnich principti (postup per analogiam iuris). Jiny postup v pravnim staté, ktery musi
vychazet z principu jednotného pravniho fadu, mozny neni, i kdyZz je samoziejmé,
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Ze pozitivnépravni zdkonna uprava by byla nanejvy3 Zddouci a uZit{ analogie v oblasti
spravniho trestini je viibec moZné jen omezené a to vzdy jen ve prospéch delikventa.

V tomto pfipadé je tedy nutné i pro pfipady realné konkurence spravnich deliktd
analogicky aplikovat ustanoveni § 12 odst. 2 zakona €. 200/1990 Sb., o pfestupcich, ve znéni
pozdgjsich predpish, ktery takovyto pfipad fesi uZitim zasady absorpéni.

Podle tohoto ustanoveni se za vice pfestupkll téhoz pachatele projednanych
ve spoleéném Fizeni uloZeni sankce podle ustanoveni vztahujiciho se na pfestupek nejpfisngji
postizitelny.

Ve svych disledeich to znamend, Ze spravni orgdn v uvedeném pfipad€ vyslovi vinu
za viechny sbihajici se delikty, ale sankci (pokutu) uloZi ve vyméfe ustanoveni vztahujiciho
se na ten ze sbihajicich se deliktl, ktery je nejpfisnéji postiZitelny a pokud u sbihajicich
se spravnich delikti je stanovena sankce shodna, ulozi jedinou sankei ve vyméfe

v

K pouziti zésady absorpéni pii spravnépravnim trestani za spachdani vice spravnich
deliktli projednanych ve spolecném fizeni dochazi ostatné také ptisluind judikatura ¢i odborna
literatura,

Jako nejzdvazngj§i z vySe popsanych skutkd sprdvni orgdn vyhodnotil jednani
ucastnika fizeni, kdy pii provadéni vykopovych praci prostfednictvim strojni mechanizace
dne 18. ¥ijna 2011 v ulici Beskydskd u domu &. p. 69, katastralni dzem{ Zilina u Nového
Ji¢ina, okres Novy Ji¢in, v pfimé souvislosti s realizaci stavby ,.,Kanalizace splaskova — Zilina
u Nového Jidina — II. etapa, stoka A“ do§lo k poskozeni stfedotlakého plynovodu PE d 40,
v konefném dtsledku pak znamenajicim tnik zemniho plynu do ovzdusi v celkovém
mnoZstvi 688 m’ (sdélkou trvani poruchového prostoje podobu 15 minut) a pferuieni
doddvky zemniho plynu ke étyfem koneénym zdkaznikim.

Tento spravni delikt hodnoti spravni orgdn jako nejzdvaZnéjsi pravé proto, Ze
deliktnim jednanim tcastnika fizeni, kterého se dopustil dne 18. E{jna 2011, do$lo k pferudeni
dodavek zemniho plynu ke étyfem koneénym zdkaznikdm. Tuto dvahu spravni organ opird o
Ggel a smysl zakazu provadéni innosti v ochranném pasmu ve smyslu ust. § 68 odst. 3
energetického zakona. Jak bylo fedeno jiz vySe, Uprava ochrannych pasem je v energetickém
zdkoné feSena proto, aby nedochdzelo k ohroZeni spolehlivosti a bezpefnosti provozu
plyndrenskych zaffzeni. Ugelem dotéeného ustanoveni je tak velejny zdjem na
bezproblémovém fungovani plyndrenského zafizeni tak, aby nedochazelo k pferusovini
dodavek plynu koneénym zékazniktm. JelikoZ pfi spachéni spravniho deliktu podle ust. § 91a
odst. 1 pism. m) energetického zdkona dne 18. fijna 2011 G&astnik fizeni narusil plyndrenské
zafizeni tak, Ze v konefném dlsledku toto naru$eni znamenalo vypadek doddvek pro &tyfi
koncové zakazniky, povaZuje spravni organ toto naruSeni za zdvaZné&j8i nez ostatni naruSent,
kterych se uastnik fizeni dopustil (tedy i nez tnik v celkovém objemu 1525 m3 po dobu 76
minut a preruseni dodavek jednomu zakaznikovi).

23



Dalsim znakem zakazu provadéni Cinnosti v ochranném pasmu ve smyslu ust. § 68
odst. 3 energetického zdkona je, Ze tyto Cinnosti nesmi za Zadnych okolnosti ohrozit
plyndrenské zafizeni, jejich spolehlivost a bezpeénost provozu.

Za spravni delikt podle ust. § 91a odst. 1 pism. m) energetického zakona, lze uloZit
podle ust. § 91a odst. 4 téhoZz zdkona pokutu aZ do vyse 15 000 000 K&.

Utad prihlizel pii stanoveni vye pokuty ke viem uvedenym skutednostem zjiiténym
ve spravnim Fizeni zahdjeném dne 3. zaff 2012 v pfedmétné véci. Zejména pfihlizel ve smyslu
ust. § 91d odst. 2 energetického zakona k zdvaZnosti spravniho deliktu, ke zpisobu jeho
spachani a jeho nasledkiim, dobé trvani a okolnostem, za nichZ byl spravni delikt spachan.
V neposledni fadé spravni organ ptihlédl pti stanoveni vySe pokuty téz k osobg pachatele.

Spravni organ ma za to, Ze U€astnik fizeni nevynaloZil vedkeré usili, které bylo v piimé
souvislosti se zplisobem provadéné ¢Einnosti v ochranném pdsmu zafizeni plynarenské
soustavy pozadovano a nezvolil pro tuto ¢innost takovy stupeil obezfetnosti a miru opatrnosti,
aby k poskozeni podzemniho stfedotlakého plynarenského zafizeni nedoslo. Tuto skutecnost
vnima spravni organ jako pfitéZujici, nebot’ pokud by si GEastnik fizeni pocinal bdéle (tedy
napitklad by misto strojni mechanizace provadél zemni priace rucné), k naruSeni
plynarenského zatizeni nemuselo nezbytné dojit.

Spravni organ také posuzoval otdzku zplisobu spachani spravniho deliktu. Zejména
bylo piit posuzovani téchto skuteénosti pfihlédnuto k faktu, Ze zemni prace byly provadény
v ochranném pdsmu prostiednictvim strojni mechanizace. Spravni organ zastiva nazor,
ze poskozenim piynarenského zafizeni mize byt zplsoben zavazny nasledek, ktery muizZe
ohrozit spolehlivost a bezpecnost plyndrenské soustavy jako takové. Predev§im se jedna
o mozny tnik plynu do ovzdudi, mozné pferuseni dodavky konetnym zakaznikim a také
moznost, Ze nedodrzenim stanovenych povinnosti a pravnich pfedpisti mtize dojit k ohroZeni
zdravi a Zivota zicastnénych osob. Zejmeéna z diivodu mozného ohroZeni Zivota a zdravi osob
jsou pro praci v ochranném pasmu stanovena pfisnd pravidla a podminky, které se museji
bezpodmineéné dodrZovat, a k jejichz poruseni bylo prihlédnuto jako k pfitézujici okolnosti
pfi stanoveni vy3e pokuty.

Spravni organ pii stanoveni vySe pokuty pfihlédl take k dal$im nasledkim, které jsou
vazany na energetickou dileZitost pfedmétného zafizeni, a to kiniku zemniho plynu
do ovzdusi a preruseni doddvky koneénym zdkaznikéim. Ugastniku Fizeni je vytykano, v ramci
hodnoceni nejzavaznéjiitho spréavniho deliktu, Ze poskodil stfedotlaky plynovod PE d 40
a v disledku tohoto poskozeni doslo k Gniku zemniho plynu do ovzdusi v celkovém mnoZstvi
688 m’ a k odstaveni &tyi odbératelii. Tyto udaje vypovidaji o nizké energetické diileZitosti
plynarenského zafizeni, které 0Castnik Fizeni naru$il, a spravni orgdn k této skuteCnosti
prihlédl pfi stanoveni vySe pokuty jako k polehujici.

Charakteristickym znakem tzv. spravnich deliktd pravnickych osob a podnikajicich
fyzickych osob je to, Ze odpovédnost téchto osob je zaloZena porusenim pravnich povinnosti
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bez ohledu na zavinéni. Jednd se o objektivni odpovédnost, tedy o odpovédnost za vysledek.
Je véci OCastnika fizeni, aby si pfi vykonu uvedenych praci pocinal tak, aby neporusil
povinnosti dané energetickym zdkonem a nepodkodil zakonem chranéné zajmy, v daném
pripadé zajem na ochrané zafizeni plynarenské soustavy a zdjem na bezperuchové dodavce
plynu pro jeho koneéné zakazniky. To v praxi znamena, Ze v pfipadé jakékoliv pracovni
¢innosti v ochranném pasmu zafizeni plyndrenské distribuéni soustavy je nutno konat
tuto pracovni ¢innost (s vynaloZenim veskerého tsili) tak, aby nedoslo k chrozeni bezpecnosti
a spolehlivosti jeho provozu ¢i k jeho poskozeni. Zpisob jak naplnit tato ustanoveni zdkona
sam energeticky zakon Gcastniku Fizeni neur€uje, <ini jej vSak plné odpovédnym za vysledek.
Ackoliv neni spravni orgén povinen zabyvat se a posuzovat subjektivni stranku véci, je nutno
pfihlédnout ke skute¢nosti, Ze imyslem G¢astnika fizenf zjevné nebylo porusit zdkon, k cemuz
viak vkonetném dasledku pfesto doslo. Tuto skuteénost povazuje spravni organ
za polehcujici okolnost, kterou zohlednil pfi stanoveni vyse pokuty.

V neposledni fadé se Utad zabyval taktéz zjidténou délkou trvani protiprévniho stavu u
spravnfho deliktu, ktery spridvni orgdn hodnoti jako nejzavazngj$i. PFi poskozeni vyse
uvedeného plyndrenské zafizeni doflo v konetném ddsledku k Uniku zemniho plynu do
ovzduii vcelkové délce trvani pouze podobu 15 minut. Tuto skute€nost nemohl vSak
ucastnik fizeni vice ovlivnit, nebot’ vzniklé poskozeni pfedmétného zatizeni bylo z jeho strany
bezprostiedné nahldSeno mistné pfislusnému spravei plynarenského zafizeni, ktery zajistil
jeho néaslednou opravu. Ke skutecnosti, Zze doSlo k bezprostfednimu nahlaseni poSkozeni
predmétného zatizeni, bylo prihlédnuto pfi stanoveni vySe pokuty také jako k polehéujici
okolnosti.

Pfi stanoveni vySe pokuty je nutno také zohlediiovat opakovanost porusovéani zakona
ucastniky Fizenf, at’ uz z pohledu neustilého poruSovani totoznych ustanoveni a pravnich
piedpisi, nebo celkové nedisciplinovanosti pfi jejich dodrZovéni v celém jejich spektru.
Na strané ucastnika fizeni je tedy tfeba uvést, Ze je mu vytykano spachani tff spravnich
delikti v blizké Casové souvislosti, coZz je zohlednéno pfi stanoveni vyse pokuty jako
plitézujici okolnost.

Co se tyée osoby pachatele spravniho deliktu, spravni organ vychazel pii stanoveni
vySe pokuty ze zdveérd dostupné judikatury NejvySsiho spravniho soudu (napi. rozsudek
NejvysSiho spravniho soudu sp. zn. I As 9/2008-133), z niz vyplyva, Ze ,spravni orgin
ukladajici pokutu za spravni delikt je povinen piihlédnout k osobnim a majetkovym pomérim
pachatele tehdy, pokud je pedle osoby pachatele a vyse pokuty, kterou lze uloZit, zfejmé,
Ze by pokuta mohla mit likvidaéni charakter, a to i v pfipadech, kdy pfisludny zdkon osobni,
a majetkové poméry pachatele v taxativinim vyétu hledisek rozhodnych pro uréeni vyse
pokuty neuvadi®.

V souvislosti s vy$e uvedenym se tedy Utad pii stanoveni vy$e pokuty zabyval také
otazkou majetkovych poméra O¢astnika Fizeni. Plati, Ze spravni orgdn pfi zjistovani osobnich
a majetkovych pomérd vychdzi z (daji dolozenych samotnym Géastnikem fizeni, p¥ipadné
z téch, které vyplynuly z dosavadniho pribéhu spravniho fizeni ¢ které si opatii samostatné
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bez soudinnostt s Ocastnikem fizeni. Zaroveri v8ak plati, Ze nelze-li takto ziskat presné
informace, je spravni organ opravnén (nikoliv povinen) stanovit je v nezbytném rozsahu
odhadem.

Z vykazu ziskil a ztrat 0¢astnika Fizeni uvefejnéné ve sbirce listin obchodniho rejstiiku
vyplyvé, Ze v roce 2010 dosahnul G€astnik Tizeni trzeb za prodej vlastnich vyrobki a sluZzeb
ve vysi 77 449 000 K¢ a celkové ztrity pfed zdanénim ve vysi 4 682 000 K¢. Dale z vykazu
ziskli a ztrat vyplyva, Ze vroce 2011 dosahnul GEastnik fizeni trZzeb za prodej vlastnich
vyrobkli a sluzeb ve vySi 93 562 000 K¢ a celkového zisku pfed zdanénim ve vysi
2203 000 K¢, pficemz provozni vysledek hospodafeni vykazal ucastnik Fizeni ve vysi
3300000 K& Sochledem na uvedené udaje je zfejmé, Ze uloZend pokuta nemiZe byt
v 24dném pfipadé povaZzovana za finan¢ni ohroZeni podnikani ¢i existence tcastnika fizeni
a nema tedy likvidacni charakter.

Ukladana pokuta musi byt pro pachatele citelnd, nebot’ v opaéném piipadé by jeji efekt
byl minimalni. Spravni organ nepochybuje, Ze zaplaceni uloZené pokuty se negativné odrazi
ve finanéni situaci Gcastnika fizeni. Takovy dopad je viak tfeba povaZzovat za zdkladni
charakteristiku spravnihe trestu v podobé finanéni sankce. Pokud by pokuta neméla negativni
vliv na trestaného, neplnila by svou funkci represivni a individualng preventivni. Zaplaceni
pokuty se tedy O¢astnika F{zend jistym zptisobemn dotkne, vznikne mu uréita ijma na majetku.
Utastnik tizeni pokutou uloZenou ve vysi tak, jak je uvedeno ve vyroku tchoto rozhodnuti,
viak nebude ohroZen nasvé existenci, jeho chod nebude zisadnim zplisobem omezen,
na druhé strané nicmeéné pociti dopad uloZeného spravniho trestu i v roviné materialni.

Po zvazeni vSech okolnosti pfipadu a na zakladg zjisténého stavu véci, o némz nejsou
diivodné pochybnosti, byla vyde sankce stanovena tak, jak je uvedeno ve vyroku
tohoto rozhodnuti, j. v dolnim pdsmu mozné zakonné sazby dle energetického zakona.
Spravni orgdn proto povazuje stanovenou vysi pokuty za zcela pfiméfenon miie a vyznamu
chranéného spolecenského zajmu, upraveného energetickym zdkonem, a zaroven ji povazuje
za odstrasujici a mize tak plnit jak represivni, tak preventivni funkei.

Ve spravnim fizeni je G€astniku fizeni vyrokem II. tohoto rozhodnuti ukladéna pokuta
ve vySi 60 000 K¢, a to za spravni delikt podie energetického zdkona. Soub&Zné je vyrokem
II1. uklddéna povinnost dhrady nakladh fizeni, nebot spravni orgdn je podle ust. § 79 odst. 5
spravniho fadu povinen €astnikovi, ktery fizeni vyvolal poruSenim své pravni povinnosti,
ulozit ndhradu nékladi fizeni paualni ¢astkou. Podle ust. § 6 odst. I vyhlagky Ministerstva
vnitra ¢. 520/2005 Sb. ¢ini pausaini ¢astka 1 000 K¢.



Pouceni

Proti tomuto rozhodnuti lze podat rozklad v souladu s ustanovenim § 152 spravniho
fadu k pfedsedkyni Energetického regulaéniho ufadu do 15 dnt od jeho dorudeni,
a to jeho podanim Energetickému regulaénimu ufadu. Lhiita pro podani rozkladu se pocita
ode dne nasledujiciho po doruceni rozhodnuti, nejpozdéji viak po uplynuti desdtého dne
ode dne, kdy bylo nedoru€ené a uloZené rozhodnuti pfipraveno k vyzvednuti.

- Otisk Gfedniho razitka - Mgr. Eva Dlouha, v. r.
opravnéna tifedni osoba
sekce kontroly






