ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo namésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. KO-09618/2012-ERU V Jihlave dne 25. zafi 2012

Cislo jednaci: 09618-6/2012-ERU

ROZHODNUTI

Energeticky regulacni tfad jako vécné pfisludny spravni organ podle ust. § 18 zdkona
€. 458/2000 Sb., o podminkach podnikini a o vykonu stitni spravy v energetickych odvétvich
a 0 zméné nékterych zdkonh (energeticky zakon), ve znéni pozdgjsich piedpist, ve spravnim
fizeni sp. zn. KO-09618/2012-ERU zahajeném dne 4. zafi 2012 z moci Gfedni podle ust. § 46
zakona ¢&. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdé&j§ich predpist, s (8astnikem fizeni,
kterym je spoleénost SILNICE.CZ s. r. o., IC: 26792711, se sidlem Cerveny Dvir 918/7.
79401 Krov -~ Pod Civilinem, ve véci podezieni ze spachidni spravniho deliktu
podle ust. § 91a odst. 1 pism. m) energetického zdkona rozhodl

takto:

Spravni fizeni vedené pod sp. zn. KO-09618/2012-ERU, zahdjené dne 4. zafi 2012,
s Géastnikem fizeni, spoletnosti SILNICE.CZ s. r. 0., IC: 26792711, se sidlem Cerveny Dviir
918/7, 794 01 Kmov - Pod Civilinem, na zékladé poruSeni ust. § 68 odst. 3 zdkona
¢. 458/2000 Sb., o podminkéch podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich
a o zméné nékterych zakonid (energeticky zdkon), ve znéni pozdéjSich pfedpisi, kterého
se méla dopustit tim, Ze provadél dne 28. éervna 2011 v ochranném pasmu plynarenského
zafizeni v katastralnim tizemi Mésto Albrechtice, mistnf &ist Zary u domu & p. 3, okres
Bruntal, zemni price souvisejici sopravou vefejného osvétleni v aredlu spolenosti
SILNICE.CZ s.r. 0., kdy pfi ruénim vykopu sondy pro presné zjisténi polohy a hloubkového
uloZeni plynovodni pFipojky v misté k¥izeni s kabeldZi opravovaného vefejného osvétleni
doslo k poskozeni stfedotlakého plynovodu PE d 63, a touto ¢innosti v konedném disledku
doilo k ohroZeni spolehlivosti a bezpeénosti jeho provozu,

se zastavuje.



Odivodnéni
1. Uvod

Dne 4. zaf 2012 Energeticky reguladnf tfad (dale jen ,,Ufad“) zah4jil ve smyslu
ust. § 46 zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdé&jsich predpisit (dle jen ,,spravni
fad”) spravni fizeni z moci ufedni s O¢astnikem fizeni, spole¢nosti SILNICE.CZ s. r. o.,
1C: 26792711, se sidlem éerveny Dvir 918/7, 794 01 Krnov — Pod Civilinem (dale jen
»aCastnik fizeni®), ve v&ci mozného podezieni ze spachani spravniho deliktu podle ust. § 91a
odst. 1 pism. m) zakona ¢&. 458/2000 Sb., o podminkdch podnikani a o vykonu statni spravy
v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zdkonl (energeticky zdkon), ve znéni
pozdé&jich predpist (dale jen ,energeticky zdkon®), kterého se mél Gdastnik fizeni dopustit
tim, Ze v rozporu sust. § 68 odst. 3 energetického zakona provadél dne 28. fervna 2011
v ochranném pasmu plyndrenského zafizeni v katastralnim Gzemi Mésto Albrechtice, mistni
gast Zary u domu ¢. p. 3, okres Bruntal, zemni price souvisejici s opravou veiejného osvétleni
v aredlu spolecnosti SILNICE.CZ s.r.o0., kdy pfi ruénim vykopu sondy pro piesné zjisténi
polohy a hloubkového uloZeni plynovodni pfipojky v misté kiiZzeni s kabelaZi opravovaného
vefejného osvétleni doSlo k poskozeni stfedotlakého plynovodu PE d 63, atouto &innosti
v koneéném disledku ohrozil spolehlivost a bezpe&nost jeho provozu.

Spravni fizeni bylo zahdjeno na =zakladé vysledkli kontroly, zahdjené dne
26. biezna 2012 podle ust. § 12 odst. 2 pism. a) zakona €. 552/1991 Sb., o stitni kontrole,
ve znéni pozdgjsich predpisi.

Kontrola byla provedena na zakladé povéteni Ukadu &. j. 02328-2/2012-ERU ze dne
12. brezna 2012, vydaného ve smyslu ustanoveni § 9 zdkona &. 552/1991 Sb., o statni
kontrole, ve znéni pozdéjSich pfedpist. V rdmci kontroly bylo provedeno dne 26. bfezna 2012
mistni Setfeni a byl z néj pofizen zdznam ¢&. j. 02328-3/2012-ERU. Na zdkladé provedeného
Setfeni byly udastnikem fizeni Utadu predény podklady, které kontrolni organ pozadoval
pii zahajeni kontroly.

I1. Kontrolni zjisténi

Pi1 kontrole byle zjiiténo, Ze investorem a zdroveii zhotovitelem opravy veiejného
osvétleni ve stavajici trase v aredlu Uéastnika fizeni nachdzejicim se v katastrdlnim (zemi
Meésto Albrechtice, mistni &ast Zdry, nevyzadujici stavebni povoleni ani ohlégeni stavby, byl
Ocastnik fizeni. Nefunkéni vefejné osvétleni v tomto aredlu bylo nutné opravit pfed zaddtkem
rekonstrukce nemovitosti nachézejici se téz v tomto arealu (byvalad LDN Zary).

Uéastnik Fizeni podal dne 10. za# 2010 Zidost o vydani stanoviska k vystavbé
plyndrenského zafizeni nebo k existenci plynarenskych zafizeni nebo k &innosti v jejich
ochranném a bezpe€nostnim pdsmu pro stavbu: ,Oprava budovy byvalé LDN Zary“.
Stanovisko bylo ndsledné dne 21. z&f{ 2010 spravecem plyndrenského zafizeni, spole¢nosti
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RWE Distribucni sluzby, s.r.o., IC: 27935311, se sidlem Plynéarenska 499/1, 657 02 Brno,
vydéno (s platnosti jednoho roku od data jeho vydéni) spoleéné s informativnim zikresem
situace do mapovych podkladii.

Utastnik Fzeni pozadal pfed vlastnim zahdjenim praci, o piesné vytyceni polohy
plynérenského zafizenf v terénu. Pfesné vyty€eni polohy plyndrenského zafizeni v terénu bylo
pro Gcastnika Fizeni prostfednictvim spoleCnosti RWE Distribuéni sluzby, s.r.o.,
1C: 27935311, se sidlem Plyndrenska 499/1, 657 02 Brno prokazateln$ provedeno (barvou)
na osu potrubi (dle protokolu o vyty€eni plyndrenského zatizeni ze dne 22. za¥ 2010, ktery
obsahuje pisemné vymezeni podminek pro provadéni zemnich praci v ochranném pdsmu
plynarenského zafizeni).

Zarovefl bylo zjisténo, Z¢ dne 28. Cervna 2011 doslo v katastralnim tzemi Masto
Albrechtice, mistni &ist Zary, u domu &.p. 3 pFi opravé vefejného osvétleni k poskozeni
stfedotlakého plynovodu PE d 63. K samotnému poskozeni stfedotlakého plynovodu doslo
pfi ruénim vykopu sondy pro piesné zjisténi hloubkového ulozeni stfedotlakého plynovodu
v misté kiizeni s kabeldZi opravovaného vefejného osvétleni, kdy pti tomto vykopu doslo
k prokopnuti stfedotlakého plynovodu (o poskozeni plynarenského zafizeni byl proveden
zapis do stavebniho deniku - denni zdznamy stavby list &. . Veskeré zemni price
v misté poSkozeni plynarenského zaf{zeni provadél Gcastnik fizeni.

Utastnik tizeni se na zakladé stanoviska spravce plynarenského zafizeni domnival,
Ze hloubkové uloZeni plynovodu je cca 0.8 - 1,5 m. Ve skuteénosti bylo hloubkové ulozeni
stfedotlakého plynovodu cea 0,5 m a nad stfedotlakym plynovodem v misté jeho poskozeni
nebyla vystrazna folie ani piskovy zasyp.

Vzniklé poskozeni stfedotlakého plynovodu pak bylo bezprostfedng nahlageno mistné
piislusnému spravei plynarenského zatfizeni, ktery zajistil jeho naslednou opravu. V diisledku
poskozeni zafizeni plynarenské distribuéni soustavy doslo k doprovodnému uniku zemniho
plynu do ovzdu3i v mnoZstvi 1318 m’® (po dobu trvani poruchového prostoje po dobu
10 minut), dle protokolu o naruSeni ochranného nebo bezpeénostniho pasma plynarenského
. a protokolu o uniku plynu z poskozeného plyndrenského zaifzeni
Vdusledku poskozeni zafizeni plyndrenské distribuéni soustavy nedoslo
k pferuSeni dodavky zemniho plynu koneénym zdkaznikiim. Veskeré ndklady spojené
s opravou stfedotlakého plynovodu adnikem zemniho plynu uhradil Géastnik Fizeni
bezezbytku.

zalizeni €.

Tyto zjistEné skute¢nosti vychézi z podkladfi obsa¥enych v kontrolnim spisu Ufadu
a jsou uvedeny také v Protokolu &. K005012 o vysledku kontroly ze dne 14. kvétna 2012,
se kterym byl jednatel (¢astnika Fizeni, pan Ondfej Skurek dne 18. kvétna 2012 prokazatelng
seznamen pfi pfevzeti stejnopisu uvedeného protokolu a tuto skuteénost soucasné potvrdil
svym podpisem.



II1. Vvjadreni ticastnika Fizeni k protokolu o vwsledku kontroly

Ucastnik tizeni zaslal na adresu Ufadu pisemné namitky proti protokolu & K005012,
které byly dorugeny Utadu dne 24. kvétna 2012 a jsou vedeny pod & j. 02328-14/2012-ERU.
Utastnik Fizeni namits, e neporusil citované ustanoveni, nebot’ neprovadél zadnou &innost,
kterou by mohl ohrozit pfedméiné plynarenské zafizeni, naopak dodrzel veskeré povinnosti,
které mu byly uloZeny ve vyjadieni o existenci plynarenského zafizeni ze dne 21. Fijna 2010.
Vykopové a zemni price byly provadény ruéné bez pouZiti pneumatickych, elektrickych,
bateriovych a motorovych nafadi, aviak zcela neofekdvané bylo plyndrenské zafizeni
potkozeni. Ugastnik Fizeni vychdzel pfi své &innosti z udaji uvedenych ve stanovisku ze dne
21. tijna 2010, kde je doslova uvedeno, Ze pfedpokladana hloubka uloZeni plyndrenského
zafizeni je cca 0,8 — 1,5 m, navic plynarenské zafizeni nebylo zapaskovano a rovnéz na misté
chybéla vystrazna folie.

Na zdkladé vyse uvedenych skutenosti zastdva Géastnik fizeni subjektivni ndzor,
Ze nebylo moZné ani pifi vynaloZeni veSkeré péle predvidat, Ze dojde k poskozeni
plynarenského zafizeni a za jeho poSkozeni tak neni odpovédny.

Rozhodnutim o namitkach kontrolované osoby ze dne 4. ¢ervna 2012, vedenym

pod €. j. 02328-16/2012-ERU, nebylo témto ndmitkdm vyhovéno a kontroln{ zjiténi obsazené
v protokolu ¢. KO05012 bylo potvrzeno.

1V. Priubéh spravniho Fizeni

Na zakladé skutecnosti zji§ténych pfi provedené kontrole, zahajil po vyhodnoceni viech
uvedenych skuteénosti Utad podle ust. § 46 spravniho fadu spravni Fzeni z moci Gfedni.
Zahajeni spravniho fzeni bylo Gcastniku fizeni sdéleno oznamenim o zahdjeni spravniho
fizeni . j. 09618-1/2012-ERU dne 4. zai'f 2012 s pouc¢enim o pravu podat navrhy na doplnéni
fizeni ve smyslu ust. § 36 spravniho fadu.

Spravni organ pievzal do sprdvniho spisu dne 6.zafi 2012 kontrolni spis,
sp. zn. KO-2328/2012-ERU, o €emZ vyhotovil zdznam o vloZeni do spisu €. j. 09618-3/2012-
ERU.

Ucastnik tizeni vyuzil svého procesniho prava dle ust. § 36 energetického zakona

azaslal vyjadfeni, které bylo na adresu Ufadu doruteno dne 17. za# 2012, vedené
pod C. j. 09618-5/2012-ERU.

W

Ve svém vyjadfeni u€astnik fizeni nikterak nerozporuje, Ze doslo dne 28. ¢ervna 2011
k vySe popsanému jednani, které zapricinilo poskozeni stfedotlakého plynovodu, namita viak,



e je nezbytné posuzovat a kvalifikovat jednani tcastnika fizeni dle pravni Upravy platné
v dob& spichéani Gidajného spravniho deliktu. Ugastnik fizeni se tedy domnivd, Ze pokud
spravni organ kvalifikoval pfedmé&tné protipravni jednani jako sprévni delikt uvedeny v § 91a
odst. 1 pism. m) energetického zakona, Gginného a platného v dobé spachdni spravniho
deliktu, vytyka uéastniku Fizeni, Ze ,.proved! zisah na odb&mém elektrickém zafizeni, kterym
prochézi nemdfena elektfina“ a takovato prévni kvalifikace je zcela nesprévna a ucastnik
fizeni nemize byt za spachani tohoto spravniho deliktu vinen.

Dale ugastnik Eizeni namitd, %e dle znéni energetického zakona G¢inného a platného
v dob& spdchani tdajného spravniho deliktu je nutno rovnéZ posuzovat otdzku promléeni.
V § 95 odst. 4 energetického zdkona Géinného v dob& tidajného spachdni spravni deliktu se
uvadi, Ze Hzeni o uloZeni pokuty je mozno zahgjit do jednoho roku ode dne, kdy se izemni
inspektorat o porudeni povinnosti dozvédél Utastnik Fizeni ma za to, Ze se o lidajném
porusent jeho préavni povinnosti izemni inspektorat dozvedél pfed vice nez rokem od zahajeni
ptedmétného spravniho fizeni a navrhuje provést ve spravnim fizeni dikaz listinou, kterou
bylo porueni povinnosti ozndmeno pifsluinému tzemnimu inspektoratu.

Ugastnik Fizeni déle vyjadiuje sviij nazor, Ze z jeho strany nedoslo k porueni ust. § 68
odst. 3 energetického zikona a opakovang ve svém vyjadfeni uvadi skuteCnosti namitané
v némitkach proti protokolu & K005012, &. j. 02328-14/2012-ERU, dorugenych Utadu dne
24. kvétna 2012, které jsou citovany vy3e.

V zavéru svého vyjadfeni navrhuje GGastnik Fizenf zahajené spravni fizeni zastavit.

Dne 18. zaH 2012 prevzal spravni organ do sprévniho spisu protoko! o naruSeni
ochranného nebo bezpednostniho pasma ¢. j ze dne 28. Cervna 2011, doruéeny
na Utad dne 29. srpna 2012, vedeny pod &. j. 04296/2011-ERU, ktery byl na adresu Utadu
zaslan spole¢nosti SMP Net, s.r.o.

Dne 18. z&# 2012 zaslal spravni organ O&astniku Fizeni oznameni o moZnosti vyjadfit
se k podkladiim rozhodnuti &. j. 09618-4/2012-ERU, které Gcastnik Fizeni obdrzel t€hoZ dne.
Vném spravni orgin informoval GCastnika  fizeni, vsouladu s ustanovenim
§ 36 odst. 3 spravniho fadu, o moZnosti vyjadiit se pfed vyddnim rozhodnuti ke viem
podkladim rozhodnuti. Utastnik Fzeni této moZnosti nevyuZil a dal$i vyjadfeni Utadu
nezaslal.

Spravni orgén s ohledem na priib&h spravniho fizeni, s ohledem na to, Ze se 0lastnik
Fizeni vyjadiil k podkladfim fizeni, a navrhl provedeni dikazu, a v souladu se zasadou
materidini pravdy, kteri je zakotvena v ustanoveni § 3 spravniho fadu, dospdl k zavéru,
7e veskeré podklady, které mél k dispozici pro vedeni spravniho fizeni a nisledné vydini
tohoto rozhodnuti, jsou fiplné a dostadujici pro zji§téni stavu véci, o némzZ nejsou divodné
pochybnosti, a to v rozsahu, ktery je nezbytny pro soulad jeho dkonu s poZadavky uvedenymi
v ust. § 2 vySe uvedeného zékona.



V. Popis skutkového stavu véci

Investorem a zarovefi zhotovitelem opravy vefejného osvétleni ve stdvajici trase
v aredlu castnika fizeni nachazejicim se v katastralnim tzemi Mésto Albrechtice, mistni ¢4st
Zary, nevyzadujici stavebni povoleni ani ohldZeni stavby, byl uéastnik fizeni. Nefunkéni
vefejné osvétlenf v tomto aredlu bylo nutné opravit pfed zagatkem rekonstrukce nemovitosti
nachdazejici se téz v tomto aredlu (byvald LDN Zary).

Ugastnik Fizeni podal dne 10. zaf 2010 #adost o vydani stanoviska k vystavbé
plyndrenského zafizeni nebo k existenci plyndrenskych zafizeni nebo k &innosti v jejich
ochranném a bezpefnostnim pdsmu pro stavbu: ,,Oprava budovy byvalé LDN Zary“
Stanovisko bylo nasledné dne 21. zafi 2010 spravcem plyndrenského zafizeni, spolednosti
RWE Distribuéni sluzby, s.r.o., IC: 27935311, se sidlem Plynarenska 499/1, 657 02 Brno,
vydéno (s platnosti jednoho roku od data jeho vydani) spoleéné s informativnim zdkresem
situace do mapovych podkladd.

Utastnik fizeni pozadal pied vlastnim zahdjenim praci, o pfesné vytyCeni polohy
plyndrenského zafizeni v terénu. Presné vytyéeni polohy plyndrenského zafizeni v terénu bylo
pro ucastnika fizeni prostfednictvim spoleénosti RWE Distribuéni  sluzby, s.r.o.,
1C: 27935311, se sidlem Plyndrenska 499/1, 657 02 Brno prokazatelné provedeno (barvou)
na osu potrubi (dle protokolu o vyty&eni plyndrenského zatizeni ze dne 22. zafi 2010, ktery
obsahuje pisemné vymezeni podminek pro provadéni zemnich praci v ochranném pismu
plynarenského zafizenf).

Dne 28. &ervna 2011 doslo v katastrdlnim tizemi Mésto Albrechtice, mistni &ast Zary,
u domu &.p. 3 pfi opravé vefejného osvétleni k poskozeni stfedotlakého plynovodu PE d 63.
K samotnému poskozeni stfedotlakého plynovodu doslo pfi ruénim vykopu sondy pro pfesné
zjiSténi hloubkového uloZeni stfedotlakého plynovodu v misté kifZeni s kabelazi
opravovaného vefejného osvétleni, kdy pfi tomto vykopu doslo k prokopnuti stfedotlakého
plynovodu (o poskozeni plyndrenského zafizeni byl proveden zdpis do stavebniho deniku -
dennf ziznamy stavby Ilist &. ). Veskeré zemni prace v mist€ poskozeni
plyndrenského zatizeni provadél Géastnik fizeni.

Ugastnik Eizeni se na zékladé stanoviska spravee plyndrenského zafizeni domnival,
ze hloubkové ulozeni plynovedu je cca 0,8 - 1,5 m. Ve skuteénosti bylo hloubkové uloZeni
stfedotlakého plynovodu cca 0,5 m a nad stfedotlakym plynovodem v misté jeho poSkozeni
nebyla vystrazna folie ani piskovy zasyp.

Vzniklé poskozeni stfedotlakého plynovodu pak bylo bezprostfedné nahldSeno mismné
ptisludnému spravci plynarenského zatizeni, ktery zajistil jeho naslednou opravu. V dasledku
podkozeni zafizeni plyndrenské distribuéni soustavy doslo k doprovodnému tniku zemniho
plynu do ovzdudi v celkovém mmnozstvi 1318 m’ (po dobu trvani poruchového prostoje
podobu 10 minut), dle protokolu o narueni ochranného nebo bezpeénostniho pisma
a protokolu o uUniku plynu z poskozeného

plynarenského zafizeni ¢&.



plyndrenského zafizeni ¢. = Vdisledku pogkozeni zafizeni plyndrenské
distribuéni soustavy nedoglo k prerudeni doddvky zemniho plynu koneénym zakaznikdm.
Veskeré ndklady spojené s opravou stiedotlakého plynovodu a inikem zemniho plynu uhradil
Gastnik Fizeni bezezbytku.

VI. Pravni hodnoceni

Urad se nejprve zabyval ndmitkou tastnika fizeni o zéniku trestnosti pfedmétného
jednani v dasledku uplynuti thity k zahdjeni spravniho fizeni.

Pii uréovani naplnéni znak( skutkové podstaty spravniho deliktu a odpovédnosti
zandj je nuiné postupovat dle hmotnépravni (pravy 0éinné v dobé spichani spravniho
deliktu. Ufad tak souhlasi s tvrzenim G&astnika fizeni, Ze i v tomto spravnim fizeni je nutné
v otdzce tpravy subjektivnich a objektivnich lhut a ur€eni jejich poatku postupovat
dle Gpravy G&inné v dobé, kdy k pfedmétnému jednani doslo.

Pravni predpisy upravujici spravni trestdni omezuji pravomoc spravnich orgini
projednat spravni delikt a udglit pachateli za jeho spachéni sankei tzv. prekluzivnimi Ihitami.
Tyto lhity mohou byt stanoveny riiznym zplsobem, jednak jako Ihity subjektivni
(pro poéatek Ihiity je rozhodné, kdy se o spravnim deliktu dozvédél spravni organ), ale vzdy
musi byt stanovena Ihiita objektivni (po&ind b&zet dnem spachani spravniho deliktu). Dale
pravni predpisy stanovi prekluzivni Thity pro projednéni spravniho deliktu nebo pro zahdjeni
{zeni o spravnim deliktu.

Zéroveii plati, ze pokud jsou pro projedndni spravniho deliktu stanoveny pravnim
piedpisem ob& lhity (tedy subjektivni i objektivni), musi byt spravni delikt projednan
(popt. musi byt zahijeno spravni fizeni) ve 1hdtd subjektivni, aviak nikdy nelze pfekro€it
objektivni Ihitu pro projednani spravniho deliktu. Projednanim se pfitom v tomto smyslu
rozumi to, Ze v prekluzivni lhiité musi rozhodnuti o spravnim deliktu nabyt prdvni moci.

Obdobné v piipadé prekluzivnich lhit pro zahdjeni fizeni o spravnim deliktu mus{ byt
toto Hzeni zahdjeno ve lhit& subjektivni, aviak nelze piekrodit objektivni Ihdtu. Uprava
ust. § 95 odst. 4 energetického zikona, ve znéni G¢inném do 18. srpna 2011, upravuje pravé
prekluzivni Thiity ve vztahu k zahdjeni spravniho fizeni, tj. sprévni organ tak, aby nezanikla
trestnost uvedenych spravnich deliktd, musel spravni fizeni zahdjit nejpozd€ji do 1 roku
od spachani spravniho deliktu.

Smyslem prekluze je asové omezeni pravomoci sprivnich orgdnit sankcionovat
protipravni jednani osob a posileni jejich pravni jistoty.

V dobé, kdy dodlo k ptedmétnému protipravnimu jedndni, byla G€inna uprava
subjektivnich a objektivnich lhit uvedena v ust. § 95 odst. 4 energetického zakona (fi€inného
do 18. srpna 2011) a podle ni bylo mozno fizeni o uloZeni pokuty zahdjit do jednoho roku



ode dne, kdy se tzemni inspektordt (Statni energetické inspekce) o poru$eni povinnosti
dozvédél, nejpozdéji viak do dvou let ode dne, kdy k porueni povinnosti doglo.

PrestoZze pravni dprava G¢innd v dobé, kdy k pfedmétnému protipravnimu jedndni
doflo, vymezuje lhiitu pro zahdjeni spravniho fizeni, s ohledem na vySe uvedeny vyklad
se vécné jednad o lhitu, jejiZ uplynuti ma za nésledek zanik odpovédnosti t€astnika tizeni
za spravni delikt.

Zinik trestnosti nastdva za zdkonem stanovenych okolnosti, které zplisobi, Ze trestnost
¢inu, ktery byl v dobé svého spachani trestnym ¢inem, pfestupkem nebo spravnim deliktem
zanikne. Ve svém dusledku to znamena, Zze z objektivné predvidanych pfiéin zanikne vztah
mezi stdtem, reprezentovanym vécné piislusnym statni orgdnem, a pachatelem trestného &inu,
prestupku nebo spravniho deliktu, vaéi kterému jiz nadale nemohou byt vyvozeny diisledky
spojené s jeho spachanim.

Pokud dojde k uplynutf jedné z téchto lhit, popf. obou, dojde k zaniku odpovédnosti
Udastnika fizeni za spriavni delikt (neboli k zaniku trestnosti pfedmétného jednénf)
apovinnosti Ufadu je k takovéto skutecnosti pfihlédnout z moci ufedni a spridvni Tizeni
zastavit (popf. viibec nezahajovat), protoZe se dany skutek stal neprojednatelnym. Trestnost
¢inu je v takovém piipadé vyloudena.

Z ustalené judikatury soudd vyplyva, Ze okamzik pocatku b&hu subjektivni lhity
se upina k datu obdrZeni podnétu ze strany Ufadu, pokud mé tento podnét onu nezbytnou
miru uréitosti a vérohodnosti, ktera zabezped€uje, Ze spravni fizeni nebude zahijeno na zikladé
informaci zcela neovéfenych, nejasnych ¢i nevérohodnych, aniz by v tento okamzik muselo
byt jakkoliv prokézano, Ze k danému jednani skutegné doslo, nebo kdo je za n&j odpovédny.

V piipadé, Ze nenf obsah podnétu natolik uréity, aby existovalo diivodné podezieni,
Ze dodlo k poruSeni zdkonné povinnosti a v souvislosti stim pak doslo k potitku béhu
subjektivni lhiity jiZ dorufenim tohoto podnétu na adresu Ufadu, je pak nutné datovat po&dtek
této Thiity ke dni, kdy Utad obdrZel jakékoliv jiné podklady, na zakladé kterych si védomi
o poruSeni pravnich povinnosti (resp. zdkazll stanovenych zikonem) muZe udélat. V praxi
tak piijde zejména o okamzik pfedani relevantnich podkladd v ramci kontroly dle zdkona
€. 552/1991 Sb., o statni kontrole, ve znéni pozdgjsich pfedpist, kontrolovanymi subjekty.

Dne 29. srpna 2011 obdrzel Ufad od spoleénosti SMP Net, s.r.o., IC: 27768961,
se sidlem Hornopolni 3314/38, 702 00 Ostrava — Moravska Ostrava, Kterd je sprivcem
dotCené  plyndrenské  distribuéni  soustavy, protokol o naruSeni ochranného
nebo bezpegnostniho pisma &. [ | ze dne 28. &ervna 2011, ktery byl na Ugad
zaslan jako podnét obsahujici informaci, Ze do$lo k porudeni ochranného pisma
plyndrenského zafizeni. Soudédsti tohoto protokolu jsou informace o datu, kdy k protiprdvnimu
jednani doslo, o misté, kde k protiprivnimu jednéni doslo, osobé&, kterd narudeni ochranného
pasma zpisobila (tj. G€astnik fi{zeni) a dale t€Z o zafizeni, které bylo timto protipréavnim
jednénim poskozeno. Je tedy zcela nesporné, Ze je tento protokol podnétem, na zikladé




kterého si mohl Utad vytvoiit védomost o tom, Ze doflo k porufeni zdkazu stanoveného
zékonem. Dorudeni tohoto podnétu lze tedy jednoznaéné pokladat za okamZik po¢atku béhu
subjektivni lhiity v pfedmétné véci (v délce 1 rok), okamzik jejiho uplynuti je tak datovin
ke dni 29. srpna 2012,

Spravni fizeni v pfedmétné véci bylo zahdjeno dne 4. za¥ 2012. Ufad tak prokézal,
Ze jiz pfede dnem zahdjeni spravniho Ffizeni v pfedmétné véci dolo k zaniku trestnosti jednani
ucastnfka fizeni, a tedy s ohledem na znéni ust. § 95 odst. 4 energetického zdkona (i¢inného
do 18. srpna 2011) spravnimu organu nezbyva nic jiného neZ fizeni v této &4sti zastavit.

S ohledem na vySe uvedené se tak spravni fizeni zdivodu zaniku trestnosti
piedmétného jednani, které bylo feSeno timto rozhodnutim, zastavuje. Ufad se jiz dile
nezabyval otdzkou existence spravnich deliktd, ani neposuzoval jednotlivé namitky Géastnika
fizeni.

Pouéeni

Proti tomuto rozhodnuti lze podat rozklad v souladu s ustanovenim § 152 spravniho
fadu k pfedsedkyni Energetického regulaéniho Gfadu do 15 dnt od jeho doruéeni,
a to jeho podanim Energetickému regulacnimu tifadu. Lhita pro peddni rozkladu se pogita
ode dne ndsledujiciho po dorueni rozhodnuti, nejpozdgji viak po uplynuti desitého dne
ode dne, kdy bylo nedorucené a uloZené rozhodnuti ptipraveno k vyzvednuti.

- Otisk afedniho razitka - Mgr. Eva Dlouha, v. r.
opravnéna Ufedni osoba
sekce kontroly






