PRIPOMINKY K MATERIALU S NAZVEM:

Navrh cenového rozhodnuti Energetického regula¢niho uiadu ¢. X/2015 Sh., ze dne Y. listopadu 2015, kterym se stanovuje podpora pro

podporované zdroje

Seznam dorucenych pripominek k Navrhu cenového rozhodnuti je uveden v nasledujici tabulce:

Kategorie
pripominky

Subjekt

Piipominka

Omezeni horni
hranice
rozsahu

ro¢niho vyuziti

instalovaného
vykonu

Ing. Jan Dosek,
MBA

Vznasim ptipominku k tomuto bodu navrhu cenového rozhodnuti: - bod (1.7.1.) a to k této casti uvedeného
bodu:

- ¢ast bodu (1.7.1.) ,,Vykupni cena a zeleny bonus na mnozstvi elektfiny vyrobené nad ro¢ni limit se stanovi
ve vysi 50 % z ceny stanovené v bod¢ (1.7.). Ro¢ni limit mnozstvi elektfiny podporované ve vysi podle
bodu (1.7.) se vypocéte jako soucin instalovaného vykonu vyrobny elektfiny uvedeného v rozhodnuti nebo
zmeén€ rozhodnuti o udéleni licence na vyrobu elektfiny a parametru horni hranice rozsahu ro¢niho vyuziti
instalovaného vykonu podle jiného pravniho predpisu9)*

Nesouhlasim v uvedeném ustanoveni s kracenim vykupni ceny i zeleného bonusu o 50% pfii piekroceni
ro¢niho limitu vyroby podporované elektiiny, kdy tento limit se vypocte souc¢inem instalovaného vykonu
vyrobny a parametrem horni hranice rozsahu rocniho vyuziti instalovaného vykonu podle jiného pravniho
ptredpisu.

2/ Odivodnéni ptipominky

Kracenim povinné vykupni ceny a zeleného bonusu o stejné procento dochazi k disproporci v kraceni trzeb
subjektq, které vyuzivaji jako formu podpory povinny vykup vzhledem k vyrobctim, ktefi maji zvolenu
formu

podpory zelenym bonusem.

Zatimco vyrobcim, ktefi vyuzivaji povinnou vykupni cenu, budou trzby pii dosazeni ro¢niho limitu vyroby
kraceny nad tento limit v celé vysi o plnych 50%, vyrobciim vyuzivajicich zeleny bonus bude kracena

Z trzeb pouze tato Cast podpory, zbyla cast trzeb (prodej obchodnikovi) zlstane zachovan.

V realné situaci potom napf. vyrobci vyuZzivajici povinnou vykupni cenu bude trzba za jednotku elektiiny
snizena z 3530 KE/MWh na 1765 KE/MWh, tedy o 50%. Celkova trzba za jednotku budete tedy rovna 1765
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K¢/MWh.

Oproti tomu vyrobci ktery vyuziva zeleny bonus bude tento bonus napt. kracen z 2800 KE/MWh na 1400
K¢/MWh, prodejni cena obchodnikovi ve vysi 800 KE/MWh ziistane zachovana, celkova trzba za jednotku
elektiiny po kraceni bude tedy 2200 K¢/MWh. Tzn. dojde k realnému kraceni trzby pouze ve vysi cca. 39%.
Uvedeny zpusob stanovené podpory zpusobuje nerovné postaveni vyrobcll na trhu coz je v rozporu se
zakonem 458/2000 Sb.

Dale uvedeny zptisob popira princip zeleného bonusu tak jak bylo tento koncipovan napi. v§4a § 6

v zakoné 180/2005Sb. pro zdroje uvedené do provozu za platnosti tohoto zakona.

Zeleny bonus byl vzdy koncipovan a regulacnim ufadem stanovovan s ptihlédnutim k dosahované realizac¢ni
cené jednotky elektfiny na trhu, kdy tato forma podpory byla jakymsi ptfiplatkem k této cen€, aby vysledna
dosazena cena jednotky elektfiny cca. kopirovala cenu povinného vykupu. Nyni je tento princip pfi
prekroceni urc¢itého mnozstvi elektfiny narusen.

Zdrojum, které byly uvedeny do provozu do 31.12.212 je ponechana moznost piechazet libovolné mezi
témito formami podpory na zaklad¢ prechodnych ustanoveni zakona 165/2012Sb. Znevyhodnénim vykupni
ceny vyS$im procentnim sniZenim je potom tento piechod na povinnou vykupni cenu u téchto vyrobcti
fakticky omezen a cenové rozhodnuti tak zasahuje do ptedpisu vyssi pravni sily.

3/ Navrh promitnuti pfipominky do cenového rozhodnuti
Vypusténi bodu 1.7.1. z cenového rozhodnuti

Omezeni horni
hranice
rozsahu

ro¢niho vyuZiti

instalovaného
vykonu

OTE, a.s.

Pripominka k bodu 1.6.2.

Vyse vykupni ceny a zeleného bonusu podle bodu (1.6.) se pouzije pouze pro mnozstvi elektfiny vyrobené v
ramci daného ro¢niho limitu. Vykupni cena na mnozstvi elektfiny vyrobené nad ro¢ni limit se stanovi ve
vysi rozdilu mezi vykupni cenou a zelenym bonusem a vySe zeleného bonusu na mnozstvi elektfiny
vyrobené nad ro¢ni limit na hodnotu nula. Ro¢ni limit mnozZstvi elektfiny podporované ve vysi podle bodu
(1.6.) se vypocte jako soucin instalovaného vykonu vyrobny elektfiny uvedeného v rozhodnuti nebo zméné
rozhodnuti o ud¢leni licence na vyrobu elektfiny a parametru horni hranice rozsahu ro¢niho vyuZziti
instalovaného vykonu podle jiného pravniho predpisu9), pokud je uveden. Véty predchozi se obdobné
pouziji pro vyrobni zdroj elekttiny.

Oduvodnéni pfipominky
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V ramci ro¢niho limitu podporovaného mnozstvi podle bodu 1.6 se neuvazuje o piipadech, kdy dojde
b&hem roku k navyseni instalovaného vykonu vyrobny (zdroje). Mtze se jednat i 0 zménu formalni (oprava
v ramci systému licenci a pod.). Navrhujeme definovat, co v takovych ptipadech nastava, zdali se ro¢ni limit
méni v zavislosti na zménach instalovaného vykonu.

Navrh textu zmény

varianta A) V ptipade, ze dojde behem platnosti cenového rozhodnuti ke zméné instalovaného vykonu
vyrobny (zdroje), plati ro¢ni limit podporovaného mnozstvi podle bodu 1.6.az do konce platnosti cenového
rozhodnuti.

varianta B) V ptipad¢€, ze dojde béhem platnosti cenového rozhodnuti ke zméné¢ instalované¢ho vykonu
vyrobny (zdroje), stanovi se ro¢ni limit podporovaného mnozstvi podle bodu 1.6.podle nového
instalovaného vykonu vyrobny (zdroje). Zména instalovaného vykonu se pocita od nabyti pravni moci
zmény licence.

Pripominka k bodu 1.7. Tabulka "Vvykupni ceny a ro¢ni zelené bonusy na elektiinu pro vyrobu elektfiny z
biomasy"

Odtivodnéni pfipominky

V tabulce "Vykupni ceny a ro¢ni zelené bonusy na elektfinu pro vyrobu elektfiny z biomasy" je uvedenro¢ni
limit podporovaného mnozstvielektiiny samostatné pro jednotlivé kategirie biomasy,coZ miiZze znamenat, zZe
pti vhodném stiidani typt biomasy (O1,02,03) mize byt ro¢ni limit az 3x5200[kWhe/kWe], tj. 15600
[kWhe/kWe]

Navrh textu zmény
navrhujeme spojit limit pro vSechny 3 kategorie biomasy

Pripominka k bodu 1.7.1.

Vyse vykupni ceny a zeleného bonusu podle bodu (1.7.) se pouzije pouze pro mnozstvi elektfiny vyrobené v
ramci daného ro¢niho limitu. Vykupni cena a zeleny bonus na mnozstvi elekttiny vyrobené nad rocni limit
se stanovi ve vysi 50 % z ceny stanovené v bodé (1.7.). Ro¢ni limit mnozstvi elektfiny podporované ve vysi
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podle bodu (1.7.) se vypocte jako soucin instalovaného vykonu vyrobny elektfiny uvedeného v rozhodnuti
nebo zméné rozhodnuti o udéleni licence na vyrobu elektfiny a parametru horni hranice rozsahu ro¢niho
vyuziti instalovaného vykonu podle jiného pravniho ptredpisu9), pokud je uveden. Véty predchozi se
obdobné¢ pouziji pro vyrobni zdroj elektiiny.

Odtivodnéni pfipominky

V ramci ro¢niho limitu podporovaného mnozstvi podle bodu 1.7 se neuvazuje o piipadech, kdy dojde
b&hem roku k navyseni instalovaného vykonu vyrobny (zdroje). Mize se jednat i 0 zménu formalni (oprava
v ramci systému licenci a pod.). Navrhujeme definovat, co v takovych ptipadech nastava, zdali se ro¢ni limit
meéni v zavislosti na zménach instalovaného vykonu.

Navrh textu zmény

varianta A) V pfipade, ze dojde behem platnosti cenového rozhodnuti ke zméné instalovaného vykonu
vyrobny (zdroje), plati ro¢ni limit podporovaného mnozstvi podle bodu 1.7.az do konce platnosti cenového
rozhodnuti.

varianta B) V ptipad¢€, ze dojde béhem platnosti cenového rozhodnuti ke zméné instalovaného vykonu
vyrobny (zdroje), stanovi se roc¢ni limit podporovaného mnozstvi podle bodu 1.7.podle nového
instalovaného vykonu vyrobny (zdroje). Zména instalovaného vykonu se poc¢itd od nabyti pravni moci
zmeény licence.

Pripominka k bodu 1.9.1.

Vyse vykupni ceny a zeleného bonusu podle bodu (1.9.) se pouzije pouze pro mnozstvi elektfiny vyrobené v
ramci daného ro¢niho limitu. Vykupni cena na mnozstvi elektfiny vyrobené nad rocni limit se stanovi ve
vys$i rozdilu mezi vykupni cenou a zelenym bonusem a vySe zeleného bonusu na mnozstvi elektfiny
vyrobené nad ro¢ni limit na hodnotu nula. Ro¢ni limit mnozZstvi elektiny podporované ve vysi podle bodu
(1.9.) se vypocte jako soucin instalovaného vykonu vyrobny elektfiny uvedeného v rozhodnuti nebo zméné
rozhodnuti o ud¢leni licence na vyrobu elektfiny a parametru horni hranice rozsahu ro¢niho vyuZziti
instalovaného vykonu podle jiného pravni piedpisu9), pokud je uveden. VéEty piedchozi se obdobné pouziji
pro vyrobni zdroj elektfiny.

Odiivodnéni pfipominky
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V ramci ro¢niho limitu podporovaného mnozstvi podle bodu 1.9 se neuvazuje o piipadech, kdy dojde
b&hem roku k navyseni instalovaného vykonu vyrobny (zdroje). Mtze se jednat i 0 zménu formalni (oprava
v ramci systému licenci a pod.). Navrhujeme definovat, co v takovych ptipadech nastava, zdali se ro¢ni limit
méni v zavislosti na zménach instalovaného vykonu.

Navrh textu zmény

varianta A) V ptipade, ze dojde behem platnosti cenového rozhodnuti ke zméné instalovaného vykonu
vyrobny (zdroje), plati ro¢ni limit podporovaného mnozstvi podle bodu 1.9.az do konce platnosti cenového
rozhodnuti.

varianta B) V ptipad¢€, ze dojde béhem platnosti cenového rozhodnuti ke zméné instalované¢ho vykonu
vyrobny (zdroje), stanovi se roc¢ni limit podporovaného mnozstvi podle bodu 1.9.podle nového
instalovaného vykonu vyrobny (zdroje). Zména instalovaného vykonu se pocita od nabyti pravni moci
zmeény licence.

Pripominka k bodu 1.11.1.

Vyse vykupni ceny a zeleného bonusu podle bodu (1.11.) se pouZije pouze pro mnozstvi elektiiny vyrobené
v ramci daného ro¢niho limitu. Vykupni cena na mnozstvi elektfiny vyrobené nad rocni limit se stanovi ve
vys$i rozdilu mezi vykupni cenou a zelenym bonusem a vySe zeleného bonusu na mnozstvi elektfiny
vyrobené nad ro¢ni limit na hodnotu nula. Ro¢ni limit mnozstvi elektiiny podporované ve vysi podle bodu
(1.11.) se vypocte jako soucin instalovaného vykonu vyrobny elektfiny uvedeného v rozhodnuti nebo zméné
rozhodnuti o udé€leni licence na vyrobu elektfiny a parametru horni hranice rozsahu ro¢niho vyuziti
instalovaného vykonu podle jiného pravni predpisu9), pokud je uveden. Véty piedchozi se obdobné pouziji
pro vyrobni zdroj elekttiny.

Oduvodnéni ptipominky

V ramci ro¢niho limitu podporovaného mnozstvi podle bodu 1.11 se neuvazuje o ptipadech, kdy dojde
béhem roku k navySeni instalovaného vykonu vyrobny (zdroje). Muze se jednat i o zménu formalni (oprava
v ramci systému licenci a pod.). Navrhujeme definovat, co v takovych pfipadech nastava, zdali se ro¢ni limit
meéni v zavislosti na zménach instalovaného vykonu.

Navrh textu zmény
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arianta A) V pfipad¢, ze dojde béhem platnosti cenového rozhodnuti ke zméné instalovaného vykonu
vyrobny (zdroje), plati ro¢ni limit podporovaného mnozstvi podle bodu 1.11.az do konce platnosti cenového
rozhodnuti.

varianta B) V pfipad¢€, Ze dojde béhem platnosti cenového rozhodnuti ke zméné instalovaného vykonu
vyrobny (zdroje), stanovi se rocni limit podporovaného mnozstvi podle bodu 1.11.podle nového
instalovaného vykonu vyrobny (zdroje). Zména instalovaného vykonu se pocita od nabyti pravni moci
zmény licence.

Omezeni horni
hranice
rozsahu

ro¢niho vyuZziti

instalovaného
vykonu pro
Malé vodni
elektrarny

SPVEZ
Jifi Vrba

€69

V bodé¢ 1.6. navrhu CR je novy sloupecek “p” pro kategorie MVE uvedenych do provozu od 1.1.2016, kde
hodnota horni hranice rozsahu ro¢niho vyuziti instalovaného vykonu je ve vysi 4800 kWh/kW. Vzhledem k
tomu, ze samotné omezeni vyse podpory je podle legislativy mozné pouze pro zdroje uvedené do provozu
po 1. 1. 2016 doporucujeme tuto skutecnost zdliraznit i v samotném textu bodu 1.6.2., tak, aby bylo zcela
jasné, ze se dany ro¢ni limit vztahuje pouze pro zdroje nove uvedené do provozu. Asociace vnima, ze tuto
skute¢nost 1ze dovodit z hodnot v tabulce 1.6. sloupecek p, kdy pro ostatni kategorie MVE (uvedené do
provozu pied 1.1.2016) nejsou horni hranice rozsahu ro¢niho vyuziti instalovaného vykonu stanoveny,
nicméné navrhujeme tuto skutecnost promitnout piedevsim do textové ¢asti bodu 1.6.2., ¢imz dojde ke
zptesnéni zamysleného kroku ERU omezit vy$i podpory pro nové zdroje a nikoli pro zdroje stavajici.

Rovnéz se domnivame, Ze toto omezeni, a piedev$im u rekonstruovanych MVE, neni nezbytné a proto
navrhujeme u rekonstruovanych v tomto sloupecku “p” hodnotu 4.800 zcela vypustit. Jde o starsi vyrobny,
kde nelze témét zadnym zptsobem ovlivnit ro¢ni vyuziti, nebot jak stavebné, tak technologii jiz danou pii
vlastni vystavbé MVE v minulosti. Prosim, abyste vzali v tvahu, Ze rekonstruovanou malou vodni
elektrarnou, tak jak ji definuje bod (1.6.6.) navrhu Cenového rozhodnuti se rozumi stavajici vyrobna
elektfiny, na které byla po 13. srpnu 2002 provedena a dokonéena rekonstrukce nebo modernizace zatizeni
vyrobny elektiiny zvysujici technickou, provozni, bezpe¢nostni a ekologickou uroven zafizeni na uroven
srovnatelnou s nové zfizovanymi vyrobnami elektfiny. Za takovou rekonstrukci nebo modernizaci zatizeni
se povazuje:

a) vyména nebo generalni oprava turbiny;
b) vyména nebo previnuti generatoru,
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¢) oprava elektrocasti spocivajici v zabranéni ptisobeni zpétnych vlivil na sit’ a vyhovujici CSN EN 50160;
d) vyména regulac¢nich zatizeni;
e) vymeéna nebo instalace nového automatizovaného systému fizeni.

Z bodu (1.6.6.) tedy plyne ze, navrhem cenového rozhodnuti definovana rekonstrukce, je provadéna za
ucelem zvyseni technické, provozni, bezpecnostni a ekologické tirovné vyrobny, a to provedenim piesné
specifikovanych praci, které v§ak nemohou zptisobit vyraznou zménu hltnostnich a potazmo 1
vykonnostnich parametrti vyrobnich zdroji umisténych v malé vodni elektrarné.

Ro¢ni vyuziti instalovaného vykonu malé vodni elektrarny zavisi ptedevsim na zvolené velikosti a tudiz i
hltnosti pouzitych turbin v poméru k vodnatosti dané lokality. Existuje tak pfimy pomér mezi tzv. hltnosti
turbiny instalované v dané lokalité a rocnim vyuziti instalovaného vykonu. VéEtsi turbina tak bude mit v
jedné lokalité mensi ro¢ni vyuziti instalovaného vykonu nez malé turbina.

Malé vodni elektrarny, které jsou dnes vhodné k provedeni rekonstrukce v souladu s bodem ¢. (1.6.6.)
navrhu cenového rozhodnuti, byly ve valné vétsing pripada stavény s pozadavkem co nejvyssiho rocniho
vyuziti instalovaného vykonu, nebot’ mély slouzit a slouzily jako zdroje elektrické energie u nichz byla
uprednostiiovana plynulost a rovnomérnost dodavky elektrické energie pfed maximalnim vyuzitim
disponibilniho pratoku dané lokality. Nebylo pozadovano ziskani maximalniho potencidlniho vykonu

lokality.

Stanoveni horni hranice rozsahu ro¢niho vyuziti instalovaného vykonu u malych vodnich elektraren,
rekonstruovanych podle parametrti navrhovaného cenového rozhodnuti, by u malych vodnich elektraren s
drivéjsim datem uvedeni do provozu, u nichz bylo o velikosti roéniho vyuziti instalovaného vykonu
rozhodnuto jiz v dobé¢ jejich vystavby a predepsana rekonstrukce ho neni schopna ovlivnit, zptsobilo
snizeni mnozstvi vyrobené elektrické energie, na niz se do provedeni rekonstrukce vztahovala podporovana
cena.

Navrh cenového rozhodnuti v bod¢€ (1.6) motivuje provozovatele k rekonstrukcim malych vodnich
elektraren, avSak v pfipominkované ¢asti tuto motivaci neguje, ¢imz dochézi ke zjevnému rozporu.
Domnivame se, ze divody pro néz jsou od roku 2006 rekonstrukce malych vodnich elektraren provadény,
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jsou opodstatnéné, mély by byt zachovany.

SPVEZ V tabulce uvedené v bodé (1.6.) Vykupni ceny a ro¢ni zelené bonusy na elektfinu pro malé vodni
Robert elektrarny, navrhujeme v fadku ¢. 113 sloupci Horni hranice rozsahu ro¢niho vyuziti instalovaného vykonu
Turinsky odstranit hodnotu 4800 a ponechat toto pole volné bez tdaje.
Oduvoednéni:

Rekonstruovanou malou vodni elektrarnou, tak jak ji definuje bod (1.6.6.) ndvrhu Cenového rozhodnuti se
rozumi stavajici vyrobna elektfiny, na které byla po 13. srpnu 2002 provedena a dokoncena rekonstrukce
nebo modernizace zafizeni vyrobny elektfiny zvySujici technickou, provozni, bezpecnostni a ekologickou
uroven zatizeni na uroven srovnatelnou s noveé ziizovanymi vyrobnami elektfiny. Za takovou rekonstrukei

, , nebo modernizaci zafizeni se povazuje:
Omezeni horni

hranice s s .
rozsahu a) vyména nebo generalni oprava turbiny;
roéniho vvuziti b) vymeéna nebo pievinuti generatoru,
instalov ai; ého ¢) oprava elektrocasti spocivajici v zabranéni ptisobeni zpétnych vlivi na sit’ a vyhovujici CSN EN 50160;

d) vyména regulac¢nich zatizeni;

vykonu pro . . . . . e
y P e) vymeéna nebo instalace nového automatizovaného systému fizeni.

Malé vodni

elektrarny Z bodu (1.6.6.) tedy plyne ze, navrhem cenového rozhodnuti definovana rekonstrukce, je provadéna za

ucelem zvyseni technické, provozni, bezpe€nostni a ekologické trovné vyrobny, a to provedenim presné
specifikovanych praci, které¢ vSak nemohou zplsobit vyraznou zménu hltnostnich a potazmo i
vykonnostnich parametrti vyrobnich zdroji umisténych v malé vodni elektrarné.

Roc¢ni vyuziti instalovaného vykonu malé vodni elektrarny zavisi predev§im na zvolené velikosti a tudiz i
hltnosti pouzitych turbin v poméru k vodnatosti dané lokality. Existuje tak pfimy pomér mezi tzv. hltnosti
turbiny instalované v dané lokalité a ro¢nim vyuziti instalovaného vykonu. Vétsi turbina tak bude mit v
jedné lokalité¢ mensi rocni vyuziti instalovaného vykonu nez mala turbina.
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Malé vodni elektrarny, které jsou dnes vhodné k provedeni rekonstrukce v souladu s bodem ¢. (1.6.6.)
navrhu cenového rozhodnuti, byly ve valné vétsiné pripada stavény s pozadavkem co nejvyssiho rocniho
vyuziti instalovaného vykonu, nebot’ mély slouzit a slouzily jako zdroje elektrické energie u nichz byla
uprednostiiovana plynulost a rovhomérnost dodavky elektrické energie pfed maximalnim vyuzitim
disponibilniho pritoku dané lokality. Nebylo pozadovano ziskadni maximalniho potencialniho vykonu
lokality.

Stanoveni horni hranice rozsahu ro¢niho vyuziti instalovaného vykonu u malych vodnich elektraren,
rekonstruovanych podle parametri navrhovaného cenového rozhodnuti, by u malych vodnich elektraren s
diivejsim datem uvedeni do provozu, u nichz bylo o velikosti ro¢niho vyuziti instalované¢ho vykonu
rozhodnuto jiz v dob¢ jejich vystavby a predepsana rekonstrukce ho neni schopna ovlivnit, zptisobilo
sniZzeni mnozstvi vyrobené elektrické energie, na niz se do provedeni rekonstrukce vztahovala podporovana
cena.

Navrh cenového rozhodnuti v bod¢€ (1.6) motivuje provozovatele k rekonstrukcim malych vodnich
elektraren, avSak v pripominkované ¢asti tuto motivaci neguje, ¢imz dochazi ke zjevnému rozporu.
Domnivame se, ze diivody pro néz jsou od roku 2006 rekonstrukce malych vodnich elektraren
provadény, jsou opodstatnéné, mély by byt zachovany.

Omezeni horni
hranice
rozsahu

ro¢niho vyuZiti

instalovaného
vykonu pro
Malé vodni
elektrarny.

Jan Chlistovsky

Navrhujeme: Tuto podminku vztahnout na zdroje s instalovanym vykonem vy$$im nez 50kW.

Odtvodnéni:

V disledku aplikovani této podminky dojde k omezeni rozvoje malych zdrojii v novych lokalitdich do
instalovaného vykonu cca 30 - 50kW, kde jsou relativné vysoké provozni néklady a investice se vraci i
vyrazné vice nez zakonych 15 let. A dale i pfipadnych rekonstrukci zdroju starSich ze stejného divodu.
Novi potencialni provozovatelé nebudou chtit podstoupit riziko u takto malého zdroje a tim dojde k
uplnému zastaveni jejich budovani Jedinym feSenim pro provozovatele bude instalace nesmyslné velkych
soustroji, aby doslo ke splnéni této podminky, byt’ bude soustroji na jmenovity vykon pracovat jediny den v
roce pii maximalnim pritoku lokalitou. CimZ v priibéhu roku dojde ke sniZeni G&innosti, protoze bude
soustroji na danou lokalitu ptili§ velké, a tim nebude potencial lokality vyuzit efektivné, byt bezezbytku,
jelikoz soustroji zpracuje i velké prutoky. Dale s tim souvisi i zbyte¢na nadalokace rezevovaného vykonu




Kategorie

o , Subjekt Piipominka
pripominky
pro dodavku v siti NN a VN .
Ing. Vratislav | 1/ Pfipominka
Goj
predseda Spole¢nost EnergoFuture, a.s. (dale jen vyrobce) nesouhlasi se znénim téchto bodd navrhu cenového
pfedstavenstva | rozhodnuti: - bod (1.7.1.) a bod (5.1.), ato:
EnergoFuture,
a.s. - s touto ¢asti bodu (1.7.1.) ,,Vykupni cena a zeleny bonus na mnozstvi elektfiny vyrobené nad ro¢ni limit

Omezeni horni
hranice
rozsahu

ro¢niho vyuZziti

instalovaného
vykonu

se stanovi ve vysi 50 % z ceny stanovené v bodé (1.7.). Ro¢ni limit mnozstvi elektiiny podporované ve vysi
podle bodu (1.7.) se vypocte jako soucin instalovaného vykonu vyrobny elektfiny uvedeného v rozhodnuti
nebo zméné rozhodnuti o udéleni licence na vyrobu elektfiny a parametru horni hranice rozsahu ro¢niho
vyuziti instalovaného vykonu podle jiného pravniho piedpisu’)*

- s touto Casti bodu (5.1.) ,,Zeleny bonus na mnozstvi uzite¢ného tepla vyrobeného nad ro¢ni limit se stanovi
ve vysi 50 % z ceny stanovené v bodé (5). Ro¢ni limit mnozstvi uZite¢ného tepla podporovaného ve vysi
podle bodu (5) se vypocte jako soucin instalovaného vykonu vyrobny tepla uvedeného v rozhodnuti nebo
zméné rozhodnuti o udéleni licence na vyrobu tepla a parametru horni hranice rozsahu ro¢niho vyuziti
instalovaného vykonu podle jiného pravniho piedpisu®

Vyrobce nesouhlasi v uvedenych ustanovenich s krdcenim vykupni ceny (nebo zeleného bonusu) o 50%
(jak je stanoveno navrhem cenového rozhodnuti) pii piekrodeni roéniho limitu vyroby podporované
elektfiny pfipadné tepla, kdy tento limit se vypocte sou¢inem instalovaného vykonu vyrobny a parametrem
horni hranice rozsahu ro¢niho vyuziti instalovaného vykonu podle jiného pravniho pfedpisu a kdy timto
jinym pravnim pfedpisem ma byt dle odkazu ,,.9° v textu cenového rozhodnuti ,,Vyhléska o stanoveni
technicko-ekonomickych parametri a doby zivotnosti vyroben elektfiny a vyroben tepla z obnovitelnych
zdroja“.
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2/ Oduvodnéni pripominky

Nami vznesenou pfipominku odtivodnujeme témito body:

a/

Navrh cenového rozhodnuti se odvoldva na pifesné nepojmenovanou vyhlaSku, kdy neni jasné o
jakou konkrétni vyhlaSku se jedna a zdali se jednd o vyhlasku 347/2012 Sb. (ta je v soucasnosti
Energetickym regula¢nim Gfadem uvadéna a zvefejnéna jako jedina platna), nebo zdali se jedna ptipadné o
vyhlasku jinou.

Ucastnikiim konzultaéniho procesu tedy nemohou byt piesné znamy mozné dopady vybranych ustanoveni
navrhu cenového rozhodnuti, kdy neni jasné, z jakych konkrétnich ustanoveni cenové rozhodnuti vychazi a
jakym zplsobem pro dany vyrobni zdroj bude stanoven parametr horni hranice rozsahu ro¢niho vyuziti
instalovaného vykonu.

Jsme toho nazoru, Ze cenové rozhodnuti by se mélo odvolavat na jasné pravni normy a soucasné na takové
normy, které jsou v dob& zahajeni konzulta¢niho procesu k cenovému rozhodnuti platné, byt napf. s
posunutou ¢asovou U¢innosti.

b/

Nas vyrobni zdroj, na ktery je uplatiiovana podpora elektiiny a tepla byl uveden do provozu v roce 2012,
tzn. za platnosti zdkona 180/2005 Sb. ,,0 podpoie vyroby elekttiny z obnovitelnych zdroji energie a o
zmeén¢ nékterych zakont“.

Kraceni povinné vykupni ceny nebo zelen¢ho bonusu o 50% za stanovenou jednotku (MWh) pfi prekroceni
ro¢niho limitu vyroby je v rozporu s ustanovenimi toho zakona, a to s § 6 ¢l. (1) odst. b bod 2 (zachovani
vyse vynost za jednotku elektiiny) a s § 6 ¢l (4) (vykupni ceny stanovené Ufadem pro nasledujici
kalendaini rok nesmi byt niz$i nez 95 % hodnoty vykupnich cen platnych v roce, v némz se o novém
stanoveni rozhoduje.)

Ustanoveni v navrhu cenového rozhodnuti maji retroaktivni charakter a méni pravidla dand pravni normou
vys$siho charakteru, kterou je zdkon, souCasné meéni pravidla, kterd byla pevné stanovena v dob€ uvedeni
naseho zdroje do provozu.
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c/

Podnikatelsky plan vyrobce vychdzi z provozovani zdroje po dobu 8100 hodin ro¢né. Z uvedeného
podnikatelského planu vychéazi nédvratnost realizované investice a ekonomika projektu. Pouze uvedené
provozni hodiny a dosahovany vykon zdroje jsou piedpokladem naplnéni stanovené ro¢ni vyroby elektrické
energie a tepla. Tyto vykony jsou potom ocenény v celé vysi povinnou vykupni cenou (pfipadné zelenym
bonusem a prodejni cenou obchodnikovi), a to v takové tirovni, kterou garantoval zakon 180/2005 Sb. a v
dané dob¢ platné cenové rozhodnuti.

Projektové financovani neni (a ani nemohlo) byt postaveno na nizsich dosahovanych provoznich hodinach a
ani na kraceni trzeb pii prekroceni dodatecné administrativné stanoveného rocniho limitu vyroby.

Vyse zminény podnikatelsky plan byl pfedlozen financujicim institucim a jeho plnéni je kontrolovano.
Soucasné z tohoto podnikatelského planu vyplyvaji i pravni a smluvni zavazky vyrobce k tfetim stranam.

Od doby uvedeni zdroje do provozu je zdroj vyrobce provozovan dle stanoveného podnikatelského planu a
po vySe uvedené rocni provozni hodiny, od doby zahdjeni provozovani jsou jiz k dispozici i realné
ekonomické udaje.

Omezeni podpory na 50% jeji hodnoty povede k tomu, Ze trzby za prodej elektfiny (v€. podpory) nepokryji
ani pfimé vyrobni variabilni naklady, a to i pfi dosahovani a plnéni stanovenych ucinnosti jeji vyroby. Pfimé
vyrobni naklady dosahuji cca. 53% z trzeb za elektfinu (pii plné a nekracené podpote). Pokud by byl zdroj i
nadale provozovan 8100 hodin a za podminek obsazenych v navrhu nového cenového rozhodnuti, s
pfihlédnutim k ro¢nimu limitu vyroby na tirovni cca. 5000 hodin (tak jak je ve vyhlasce 347/2012 Sb.) byl
by ekonomicky ro¢ni dopad na vyrobce cca. 10 mil. K¢.

Jakékoliv omezovani celkové ro¢ni vyroby administrativnim a ploSnym zptisobem (byt nepfimo formou
snizené podpory) pod hodnotu 8100 hodin/rok a pfedevsim vyrazné pod celkovy ro¢ni disponibilni Casovy
fond je pro vyrobce nepfijatelné, povede k vyrazné zméné ekonomiky projektu a mize vést i moznému
neplnéni nasmlouvanych zavazki.

Vyrobené teplo je dodavano do distribucni soustavy slouzici k vytapéni mésta, celkové provozni hodiny
zdroje potom vychdzeji z potieby a nezbytnosti zajistit dany rozsah dodavek po celé casové obdobi. Vyroba
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elektfiny je potom vzhledem ke kombinované vyrobé tepla a elektiiny s vyrobou tepla pevné svazana.

Jsme toho nazoru, ze jakékoliv snizeni vykupni ceny (navic pod troven ptimych vyrobnich nakladtl) mize
vést v konecném disledku k omezeni vyroby elektrické energie, a to zménou provozovani a sniZenim
¢asového vyuziti existujicich zdroji. Nizsi vyuziti zdroji s poklesem celkové vyroby elektfiny je potom v
pfimém rozporu s naplnénim statem stanoveného indikativniho cile vyroby elektfiny z OZE a se zavazkem
Ceské republiky jakozto ¢lenského statu EU zvySovat podil vyroby elektiiny a tepla z téchto zdroji.

Zdroj vyrobce soucasné nahrazuje v oblasti doddvek tepla zdroj spalujici uhli, zména ekonomickych
podminek a administrativni ¢asova omezeni potom mohou vést k opétovnému upiednostnéni ptiivodnich
vyrob s naslednym nepfiznivym ekologickym dopadem.

d/

Daéle jsme toho nazoru, Ze neni mozné na vyrobce vyvijet tlak na niz8i vyuziti zdroje a snizeni dodavek
energie a tepla za situace, kdy je vyrobci vyssi pravni normou, a to zakonem 458/2000 Sb. uloZena cela fada
povinnosti, a to zejména ve smyslu § 11 tohoto zakona, konkrétné potom:

- ¢l. 1 pismeno a) :,,vykonavat licencovanou ¢innost tak, aby byla zajisténa spolehliva a trvale bezpecna
dodavka energie*

- ¢l. 1 pismeno h) :,,dodrZovat stanovené parametry kvality dodavek a sluzeb,,

- ¢Ll.1 pismeno k) :,,zdrzet se vSech Cinnosti, které brani poptavce po energetickych sluzbach a dalsich
opatienich ke zvySeni energetické ucCinnosti anebo jejich poskytovani nebo které brani rozvoji trhil s
energetickymi sluzbami a dal$imi opatfenimi ke zvysSeni energetické uc¢innosti‘

3/ Navrh promitnuti pripominky do cenového rozhodnuti

Vypusténi bodu (1.7.1.) abodu (5.1.) z cenového rozhodnuti.
Alternativné zneplatnéni ustanoveni bodu (1.7.1.) pro vyrobny uvedené do provozu do 31.12.2012 ve
smyslu bodu (1.7.) cenového rozhodnuti za platnosti zakona 180/2005 Sb.
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Omezeni horni
hranice
rozsahu

ro¢niho vyuziti

instalovaného
vykonu

Ing. Rostislav
Krejcar, Ph.D.

Zptresnéni formulace v bodé 1.6.2 navrhu CR —
horni hranice rozsahu ro¢niho vyuziti instalovaného vykonu se tyka pouze pro zdroje uvedené do
provozu po 1. 1. 2016.

Oduvodnéni:

V bodé¢ 1.6. navrhu CR se ve sloupecku p objevila pro kategorie MVE uvedenych do provozu od 1.1.2016
hodnota horni hranice rozsahu ro¢niho vyuziti instalovaného vykonu ve vysi 4800 kWh/kW. Vzhledem k
tomu, ze samotné omezeni vyse podpory je podle legislativy mozné pouze pro zdroje uvedené do provozu
po 1. 1. 2016 doporucuji tuto skutecnost zdlraznit i v samotném textu bodu 1.6.2., tak, aby bylo zcela jasné,
ze se dany rocni limit vztahuje pouze pro zdroje noveé uvedené do provozu. Vnimam, zZe tuto skutecnost lze
dovodit z hodnot v tabulce 1.6. sloupecek p, kdy pro ostatni kategorie MVE (uvedené do provozu pied
1.1.2016) nejsou horni hranice rozsahu ro¢niho vyuziti instalovaného vykonu stanoveny a dale s odkazem
na vyhlagku ERU, nicméné navrhuji vyse uvedené promitnout piedeviim do textové ¢asti bodu 1.6.2., ¢imz
dojde ke zptesnéni zamysleného kroku ERU omezit vysi podpory pro nové zdroje a nikoli pro zdroje
stavajici.

Néavrh:

Do textu bodu (1.6.2.) navrhuji doplnit za slovni spojeni ,,zeleného bonusu® v prvni vété a za slovni spojeni
,»Ve VyS§i“ v tieti vété vyraz ,,pro zdroje uvedené do provozu po 1. 1. 2016%“. Konkrétn€ navrh uptesnéného
bodu 1.6.2. s vyznacenim doplnénych vyrazi je zde:

(1.6.2.) Vyse vykupni ceny a zeleného bonusu pro zdroje uvedené do provozu po 1. 1. 2016 podle bodu
(1.6.) se pouzije pouze pro mnozstvi elektiiny vyrobené v ramci daného roéniho limitu. Vykupni cena na
mnozstvi elektfiny vyrobené nad ro¢ni limit se stanovi ve vysi rozdilu mezi vykupni cenou a zelenym
bonusem a vyse zeleného bonusu na mnozstvi elektfiny vyrobené nad ro¢ni limit na hodnotu nula. Ro¢ni
limit mnozstvi elektiiny podporované ve vysi pro zdroje uvedené do provozu po 1. 1. 2016 podle bodu
(1.6.) se vypocte jako soucin instalovaného vykonu vyrobny elektfiny uvedené¢ho v rozhodnuti nebo zméné
rozhodnuti o udéleni licence na vyrobu elektfiny a parametru horni hranice rozsahu ro¢niho vyuziti
instalovaného vykonu podle jiného pravniho

predpisu9), pokud je uveden. Véty predchozi se obdobné pouziji pro vyrobni zdroj elektiiny.
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Komora OZE

Zasadni ptfipominka: omezeni ro¢niho vyuziti vykonu jen pro zdroje po 1.1.2016

Pozadujeme v cenovém rozhodnuti Iépe uvést, Ze omezeni vykonu se vztahuje pouze na zdroje uvedené do

provozu po 1.1.2016

Eneregticky regula¢ni Gfad v navrhu cenového rozhodnuti v bodech 1.6., 1.7., 1.9. a 1.11. stanovuje novou

limitni hodnotu ,.horni hranice rozsahu ro¢niho vyuziti instalovaného vykonu*.

V bodech 1.6.2., 1.7.1., 1.9.1. a 1.11.1. je touto hodnotou omezen maximalni ro¢ni limit vyplacené podpory,

vypocteny jako soucin této hodnoty a instalovaného vykonu uvedeného v licenci na vyrobu elekttiny.

1.Navrhuje se zménit znéni bodu 1.6.2. nasledovné:

Pro vyrobny uvedené do provozu po u¢innosti tohoto cenového rozhodnuti nebo splitujici podminku
bodu 1.6.6. se vyse vykupni ceny a zeleného bonusu podle bodu 1.6. pouzije pouze pro mnozstvi
elektfiny vyrobené v ramci daného ro¢niho limitu. Vykupni cena na mnozstvi elektfiny vyrobené
nad ro¢ni limit se stanovi ve vysi rozdilu mezi vykupni cenou a zelenym bonusem a vyse zeleného
bonusu na mnozstvi elektfiny vyrobené nad ro¢ni limit na hodnotu nula. Ro¢ni limit mnoZstvi
elektfiny podporované ve vysi podle bodu 1.6. se vypocte jako soucin instalovaného vykonu
vyrobny elektiiny uvedeného v rozhodnuti nebo zméné rozhodnuti o udéleni licence na vyrobu
elektfiny a parametru horni hranice rozsahu ro¢niho vyuziti instalovaného vykonu podle fadku 104,
113 nebo 128. Véty piedchozi se obdobné pouziji pro vyrobni zdroj elekttiny.

2.Navrhuje se zménit znéni bodu 1.7.1. nasledovné:

Pro vyrobny uvedené do provozu po G¢innosti tohoto cenového rozhodnuti se vyse vykupni ceny a
zeleného bonusu podle bodu 1.7. pouzije pouze pro mnozstvi elektfiny vyrobené v ramci daného
ro¢niho limitu. Vykupni cena a zeleny bonus na mnozstvi elektfiny vyrobené nad ro¢ni limit se
stanovi ve vysi 50 % z ceny stanovené v bod¢ 1.7. Roc¢ni limit mnoZzstvi elektfiny podporované ve
vysi podle bodu 1.7. se vypocte jako soucin instalovaného vykonu vyrobny elektfiny uvedeného v
rozhodnuti nebo zmén¢ rozhodnuti o udéleni licence na vyrobu elektfiny a parametru horni hranice
rozsahu ro¢niho vyuziti instalovaného vykonu podle fadku 230, 272, 273 nebo 274. Vé&ty predchozi
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se obdobné pouziji pro vyrobni zdroj elektiiny.

3.Navrhuje se zménit znéni bodu 1.9.1. nasledovné:

Pro vyrobny uvedené do provozu po ucinnosti tohoto cenového rozhodnuti se vyse vykupni ceny a
zeleného bonusu podle bodu 1.9. pouzije pouze pro mnozstvi elektfiny vyrobené v ramci daného
ro¢niho limitu. Vykupni cena na mnozstvi elektfiny vyrobené nad ro¢ni limit se stanovi ve vysi
rozdilu mezi vykupni cenou a zelenym bonusem a vysSe zeleného bonusu na mnozstvi elektfiny
vyrobené nad ro¢ni limit na hodnotu nula. Ro¢ni limit mnozstvi elektfiny podporované ve vysi
podle bodu 1.9. se vypocéte jako soucin instalovaného vykonu vyrobny elektfiny uvedeného

v rozhodnuti nebo zméné rozhodnuti o udéleni licence na vyrobu elektfiny a parametru horni
hranice rozsahu ro¢niho vyuziti instalovaného vykonu podle radku 413. Véty predchozi se obdobné
pouziji pro vyrobni zdroj elekttiny.

4 Navrhuje se zménit znéni bodu 1.11.1. nasledovné:

Pro vyrobny uvedené do provozu po ti€innosti tohoto cenového rozhodnuti se vyse vykupni ceny a
zeleného bonusu podle bodu 1.11. pouZije pouze pro mnozstvi elektfiny vyrobené v ramci daného
ro¢niho limitu. Vykupni cena na mnozstvi elektfiny vyrobené nad ro¢ni limit se stanovi ve vysi
rozdilu mezi vykupni cenou a zelenym bonusem a vysSe zeleného bonusu na mnozstvi elektfiny
vyrobené nad ro¢ni limit na hodnotu nula. Ro¢ni limit mnozstvi elektfiny podporované ve vysi
podle bodu 1.11. se vypocte jako soucin instalovaného vykonu vyrobny elektiiny uvedeného v
rozhodnuti nebo zméné rozhodnuti o udé€leni licence na vyrobu elektiiny a parametru horni hranice
rozsahu ro¢niho vyuziti instalovaného vykonu podle fadku 601. Véty predchozi se obdobné pouziji
pro vyrobni zdroj elekttiny.

Pozadavky na upravu vyse uvedenych Ctyfech pfipominek uplatitujeme z divodu zpfesnéni a
predevsim pro vétsi srozumitelnost textu, tak aby byl text jednozna¢né a bez otazek vniman vSemi
vyrobci elektfiny.
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Cz Biom
Ing. Jan Habart

Pozadujeme v cenovém rozhodnuti Iépe uvést, Ze omezeni vykonu se vztahuje pouze na zdroje uvedené do
provozu po 1.1.2016

Eneregticky regula¢ni Gfad v navrhu cenového rozhodnuti v bodech 1.6., 1.7., 1.9. a 1.11. stanovuje novou
limitni hodnotu ,,horni hranice rozsahu ro¢niho vyuziti instalovaného vykonu*.

V bodech 1.6.2., 1.7.1., 1.9.1. a 1.11.1. je touto hodnotou omezen maximalni ro¢ni limit vyplacené podpory,
vypocteny jako soucin této hodnoty a instalovaného vykonu uvedeného v licenci na vyrobu elekttiny.

1.Navrhuje se zménit znéni bodu 1.6.2. nasledovné:

Pro vyrobny uvedené do provozu po ucinnosti tohoto cenového rozhodnuti nebo splitujici podminku
bodu 1.6.6. se vyse vykupni ceny a zeleného bonusu podle bodu 1.6. pouzije pouze pro mnozstvi
elektfiny vyrobené v ramci daného ro¢niho limitu. Vykupni cena na mnozstvi elektfiny vyrobené
nad ro¢ni limit se stanovi ve vysi rozdilu mezi vykupni cenou a zelenym bonusem a vySe zeleného
bonusu na mnozstvi elektfiny vyrobené nad ro¢ni limit na hodnotu nula. Ro¢ni limit mnozstvi
elektfiny podporované ve vysi podle bodu 1.6. se vypocte jako soucin instalovaného vykonu
vyrobny elektiiny uvedeného v rozhodnuti nebo zméné rozhodnuti o udéleni licence na vyrobu
elektfiny a parametru horni hranice rozsahu ro¢niho vyuziti instalovaného vykonu podle fadku 104,
113 nebo 128. Véty piedchozi se obdobné pouziji pro vyrobni zdroj elekttiny.

2.Navrhuje se zménit znéni bodu 1.7.1. nasledovné:

Pro vyrobny uvedené do provozu po ucinnosti tohoto cenového rozhodnuti se vyse vykupni ceny a
zeleného bonusu podle bodu 1.7. pouzije pouze pro mnozstvi elektfiny vyrobené v ramci daného
ro¢niho limitu. Vykupni cena a zeleny bonus na mnozstvi elektfiny vyrobené nad ro¢ni limit se
stanovi ve vysi 50 % z ceny stanovené v bod¢ 1.7. Ro¢ni limit mnoZzstvi elektfiny podporované ve
vysi podle bodu 1.7. se vypocte jako soucin instalovaného vykonu vyrobny elektfiny uvedeného v
rozhodnuti nebo zméné rozhodnuti o udéleni licence na vyrobu elektfiny a parametru horni hranice
rozsahu ro¢niho vyuziti instalovaného vykonu podle fadku 230, 272, 273 nebo 274. Véty ptredchozi
se obdobné pouziji pro vyrobni zdroj elektfiny.
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3.Navrhuje se zménit znéni bodu 1.9.1. nasledovné:

Pro vyrobny uvedené do provozu po ti¢innosti tohoto cenového rozhodnuti se vyse vykupni ceny a
zeleného bonusu podle bodu 1.9. pouzije pouze pro mnozstvi elektfiny vyrobené v ramci daného
ro¢niho limitu. Vykupni cena na mnozstvi elektfiny vyrobené nad ro¢ni limit se stanovi ve vysi
rozdilu mezi vykupni cenou a zelenym bonusem a vysSe zeleného bonusu na mnozstvi elektfiny
vyrobené nad ro¢ni limit na hodnotu nula. Ro¢ni limit mnozstvi elektfiny podporované ve vysi
podle bodu 1.9. se vypocte jako souéin instalovaného vykonu vyrobny elektiiny uvedeného

v rozhodnuti nebo zméné rozhodnuti o udéleni licence na vyrobu elektfiny a parametru horni
hranice rozsahu ro¢niho vyuziti instalovaného vykonu podle fadku 413. Véty predchozi se obdobné
pouziji pro vyrobni zdroj elekttiny.

4 Navrhuje se zménit znéni bodu 1.11.1. nasledovné:

Pro vyrobny uvedené do provozu po ti€innosti tohoto cenového rozhodnuti se vyse vykupni ceny a
zeleného bonusu podle bodu 1.11. pouZije pouze pro mnozstvi elektiiny vyrobené v ramci daného
ro¢niho limitu. Vykupni cena na mnozstvi elektfiny vyrobené nad ro¢ni limit se stanovi ve vysi
rozdilu mezi vykupni cenou a zelenym bonusem a vysSe zeleného bonusu na mnozstvi elektfiny
vyrobené nad ro¢ni limit na hodnotu nula. Ro¢ni limit mnozstvi elektfiny podporované ve vysi
podle bodu 1.11. se vypocte jako soucin instalovaného vykonu vyrobny elektiiny uvedeného v
rozhodnuti nebo zméné rozhodnuti o udéleni licence na vyrobu elektfiny a parametru horni hranice
rozsahu ro¢niho vyuziti instalovaného vykonu podle fadku 601. Véty predchozi se obdobné pouziji
pro vyrobni zdroj elektiiny.

Pozadavky na upravu vyse uvedenych Ctyfech pfipominek uplatitujeme z divodu zpfesnéni a
piedevsim pro vétsi srozumitelnost textu, tak aby byl text jednoznaéné a bez otazek vniman vSemi
vyrobci elektfiny.
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Zemédélsky Pozadujeme v cenovém rozhodnuti upfesnit, ze omezeni vykonu se vztahuje pouze na zdroje uvedené do
svaz CR provozu po 1. 1. 2016 (viz. v bodech 1.6., 1.7., 1.9. a 1.11. ,,horni hranice rozsahu ro¢niho vyuZiti
Ing. Jan Ulrich | instalovaného vykonu“; v bodech 1.6.2., 1.7.1., 1.9.1. a 1.11.1. omezen maximélni ro&ni limit vyplacené
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rozsahu

ro¢niho vyuZziti

instalovaného
vykonu

podpory.

1.Upravit bod 1.6.2. nasledovné:

Pro vyrobny uvedené do provozu po ucinnosti tohoto cenového rozhodnuti nebo spliujici podminku
bodu 1.6.6. se vyse vykupni ceny a zeleného bonusu podle bodu 1.6. pouzije pouze pro mnozstvi
elektriny vyrobené v ramci daného rocniho limitu. Vykupni cena na mnozstvi elektriny vyrobené nad
rocni limit se stanovi ve vysi rozdilu mezi vykupni cenou a zelenym bonusem a vyse zeleného bonusu
na mnozstvi elektviny vyrobené nad rocni limit na hodnotu nula. Rocni limit mnozZstvi elektriny
podporované ve vysi podle bodu 1.6. se vypocte jako soucin instalovaného vykonu vyrobny elektriny
uvedeného v rozhodnuti nebo zméné rozhodnuti o udéleni licence na vyrobu elektiiny a parametru
horni hranice rozsahu rocniho vyuziti instalovaného vykonu podle radku 104, 113 nebo 128. Vety
predchozi se obdobné pouziji pro vyrobni zdroj elektriny.

2.Upravit bod 1.7.1. nasledovné:

Pro vyrobny uvedené do provozu po ucinnosti tohoto cenového rozhodnuti se vyse vykupni ceny a
zeleného bonusu podle bodu 1.7. pouzije pouze pro mnozstvi elektriny vyrobené v ramci daného
rocniho limitu. Vykupni cena a zeleny bonus na mnozZstvi elektiiny vyrobené nad rocni limit se
stanovi ve vsi 50 % z ceny stanovené v bodé 1.7. Rocni limit mnozZstvi elektriny podporované ve
vwisi podle bodu 1.7. se vypocte jako soucin instalovaného vykonu vyrobny elektiiny uvedeného v
rozhodnuti nebo zmeéné rozhodnuti o udéleni licence na vyrobu elektviny a parametru horni hranice
rozsahu rocniho vyuziti instalovaného vykonu podle vadku 230, 272, 273 nebo 274. Véty predchozi
se obdobné pouziji pro vyrobni zdroj elektriny.

3.Upravit bodu 1.9.1. nasledovné:

Pro vyrobny uvedené do provozu po ucinnosti tohoto cenového rozhodnuti se vyse vwkupni ceny a
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zeleného bonusu podle bodu 1.9. pouzije pouze pro mnozstvi elektiiny vyrobené v ramci daného
rocniho limitu. Vykupni cena na mnozstvi elektriny vyrobené nad rocni limit se stanovi ve vysi
rozdilu mezi vykupni cenou a zelenym bonusem a vySe zeleného bonusu na mnozstvi elektriny
vyrobené nad rocni limit na hodnotu nula. Rocni limit mnozstvi elektriny podporované ve vysi podle
bodu 1.9. se vypocte jako soucin instalovaného vykonu vyrobny elektriny uvedeného v rozhodnuti
nebo zmené rozhodnuti o udéleni licence na vyrobu elektriny a parametru horni hranice rozsahu
rocniho vyuZiti instalovaného vykonu podle radku 413. Véty predchozi se obdobné pouziji pro
vyrobni zdroj elektiiny.

4. Upravit bod 1.11.1. nasledovné:

Pro vyrobny uvedené do provozu po ucinnosti tohoto cenového rozhodnuti se vyse vwkupni ceny a
zeleného bonusu podle bodu 1.11. pouzije pouze pro mnozstvi elektriny vyrobené v ramci daného
rocniho limitu. Vykupni cena na mnozstvi elektriny vyrobené nad rocni limit se stanovi ve vysi
rozdilu mezi vykupni cenou a zelenym bonusem a vySe zeleného bonusu na mnozstvi elektriny
vyrobené nad rocni limit na hodnotu nula. Rocni limit mnozstvi elektriny podporované ve vysi podle
bodu 1.11. se vypocte jako soucin instalovaného vykonu vyrobny elektriny uvedeného v rozhodnuti
nebo zméné rozhodnuti o udéleni licence na vyrobu elektiiny a parametru horni hranice rozsahu
rocniho vyuziti instalovaného vykonu podle radku 601. Véty predchozi se obdobné pouZiji pro
vyrobni zdroj elektiiny.
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UZS CR

Energeticky regulaéni tiad (déle téZ jen ,,ERU*) v , Navrhu cenového rozhodnuti Energetického
regulacniho ttadu €. x/2015 ze dne Y. listopadu 2015, kterym se stanovuje podpora pro podporované zdroje
energie’ uverejnéném na jeho internetovych strankach dne 23. fijna 2015 (dale jen ,,Navrh rozhodnuti®,
predmétné rozhodnuti dale jen ,,Rozhodnut

7ee
1

), dle naseho nazoru:

b)nedtivodné, retroaktivné a v rozporu se Zakonem i s navrhem vyhlasky o stanoveni
technicko-ekonomickych parametri a doby zivotnosti vyroven elektfiny a vyroben

z obnovitelnych zdrojii omezil podporu vyroby elektfiny v biomasovych zdrojich uvedenych
do provozu pied nabytim G¢innosti Rozhodnuti zavedenim institutu ,,ro¢niho limitu
podporovaného mnozstvi elektiiny*, po jehoz dosazeni se zeleny bonus stanovi ve vysi 50%
z vyse zeleného bonusu obecné stanovené v Rozhodnuti;

Odiivodnéni piipominky ad bod (b)0

1.V bodé¢ 1.7.1 Navrhu rozhodnuti se uvadi nasledujici:

., Vyse vykupni ceny a zeleného bonusu podle bodu (1.7.) se pouZije pouze pro mnozstvi
elektriny vyrobene v ramci daného rocniho limitu. Vykupni cena a zeleny bonus na mnozstvi
elektriny vyrobené nad rocni limit se stanovi ve vysi 50 % z ceny stanovené v bode (1.7.). Rocni
limit mnozstvi elektriny podporované ve vysi podle bodu (1.7.) se vypocte jako soucin
instalovaného vykonu vyrobny elektriny uvedeného v rozhodnuti nebo zméné rozhodnuti o
udelent licence na vyrobu elektiiny a parametru horni hranice rozsahu rocniho vyuziti
instalovaného vykonu podle jiného pravniho predpisu®), pokud je uveden. Véty predchozi se
obdobné pouziji pro vyrobni zdroj elektiiny.

2.0dkazem (pod ¢arou €. 9) na jiny pravni piedpis se rozumi vyhlaska o stanoveni technicko-
ekonomickych parametri a doby zivotnosti vyroven elektfiny a vyroben z obnovitelnych
zdrojti. Spolecnost z kontextu véci dovozuje, Ze danou vyhlaskou se mysli sekundarni predpis
provadgjici Zakon, ktery v soucasnosti neni u¢inny a ani platny a jehoz navrh byl uverejnén na
internetovych strankach Energetického regula¢niho Gfadu dne 7. srpna 2015 (viz
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http://www.eru.cz/cs/-/konzultacni-proces-k-navrhu-vyhlasky-kterou-se-stanovi-technicko-
ekonomicke-parametry-a-doby-zivotnosti-vyroben-elektriny-a-vyroben-tepla-z-podporovan -
dale jen ,,Navrh vyhlasky®).

3.V prvé fadé poukazujeme na fakt, ze z legislativniho hlediska je pfinejmensim zvlastni,
pokud probiha konzulta¢ni proces k Navrhu rozhodnuti (tedy k pravnimu ptedpisu, jenz
zasadnim zptsobem ovlivni podminky podnikani v energetickych odvéetvich na cely rok 2016),
a tento Navrh rozhodnuti se ve velmi sporné pasazi odvolava na pravni predpis, ktery jeste
nebyl piijat a jehoz znéni tak neni konsolidovano. K Navrhu vyhlasky sice probéhl konzulta¢ni
proces a doslo k vyporadani vznesenych piipominek, do pfijeti tohoto provadéciho predpisu a
jeho zvetejnéni ve sbirce pravnich ptedpisti nemiize byt jeho textace v zadném piipadé
povazovana za zavaznou.

4 Navrh vyhlasky by zfejmé mél zavadét nové pojmy — a to ,, horni hranice rozsahu rocniho
vyuziti instalovaného vykonu* a ,, rocni limit podporovaného mnozstvi elektriny . Tyto pojmy
by dle vysledki probehlého konzultacniho procesu mély nahradit ptivodni navrhované terminy
,, hodnota maximalniho rocniho vyuZziti instalovaného vykonu* a ,, maximalni rocni
podporované mnozstvi elektriny ““. Tyto pojmy byly obsaZeny v ptivodnim navrhu novely
Zakona (ktera byla nakonec pfijata pod €. 131/2005 Sb.), pficemz jimi zavadény systém
omezeni rozsahu podpory vyroby elektfiny z podporovanych zdroju energie (po dosazeni
takového limitu elektfiny generované v energetickém zdroji vyuzivajicim podporované zdroje
energie by totiz nadale nebyla ptfiznavana podpora pro takto vyrobenou elekttinu) byl obsazen
vV nové navrhovaném ustanoveni § 4 odst. 11 Zakona. V prubéhu ptipominkového fizeni

k tomuto navrhu a v ramci jeho projednavani v Legislativni radé V1ady CR bylo vak
poukazano na to, ze takovy navrh je v pfimém rozporu se stavajici pravni upravou (v Zakone¢).
V ramci té€chto fizeni bylo zejména zduraznovano, ze v dobé, kdy byly energetické zdroje
existujici v okamziku projednavani navrhu dané Novely uvadény do provozu, nebyl institut

,, maximalniho rocniho podporovaného mnozstvi elektriny “ soucasti pravni upravy podpory
vyroby elektfiny a tato dodatecna uprava Zakona v konecném dtsledku retroaktivné snizuje
vys$i podpory, ktera je garantovana stavajicimi pravnimi predpisy. Nakonec byl tento bod

z navrhu novely Zakona zcela vypustén, coz svéd¢i o nepfijatelnosti daného navrhu.



http://www.eru.cz/cs/-/konzultacni-proces-k-navrhu-vyhlasky-kterou-se-stanovi-technicko-ekonomicke-parametry-a-doby-zivotnosti-vyroben-elektriny-a-vyroben-tepla-z-podporovan
http://www.eru.cz/cs/-/konzultacni-proces-k-navrhu-vyhlasky-kterou-se-stanovi-technicko-ekonomicke-parametry-a-doby-zivotnosti-vyroben-elektriny-a-vyroben-tepla-z-podporovan
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5.Nasledné se oba pojmy - ,, hodnota maximdalniho rocniho vyuziti instalovaného vykonu “ a

,, maximdalni rocni podporované mnozstvi elektriny “ — objevily v prvnim Navrhu vyhlasky.
Jakkoli Navrh vyhlasky v prechodnych ustanovenich (§6) rovnéz uvadi, ze ,,pro vyrobny
uvedené do provozu do dne 31. prosince 2015 vcetné plati hodnoty technicko-ekonomickych
parametrii podle dosavadnich pravnich predpisii, a tedy institut ,,maximalniho rocniho
podporovaneho mnozstvi elektriny/tepla® by m¢l byt aplikovan az pro vyrobny uvedené do
provozu po daném datu, Spole¢nost zavedeni tohoto pojmu a celého systému omezeni podpory
rozporovala s tim, Ze takto zavazny zasah do prav soukromych subjekti neni mozné provést
formou podzakonného pravniho ptedpisu (bez ptislusného zakonného zmocnéni), ale pouze
zdkonem. Opacny postup totiz dle Spoleénosti odporuje ¢1. 79 a ¢l. 2 odst. 3 Ustavy Ceské
republiky (€. 1/1993 Sb.), jakoz ustanovenim ¢l. 2 odst. 2 Listiny zakladnich prav a svobod (€.
2/1993 Sh.).

6. Tento zavér ERU povaZujeme za sporny, nebot’ mame za to, zmocnéni v ustanoveni §4
odst. 7 nedava ERU opravnéni zavést (formou podzikonného pravniho piedpisu) takto
zavaznou limitaci vyplaceni podpory — ta by méla byt provedena pouze Ziakonem.

V opa¢ném ptipadé dochazi dle nadeho nazoru k poruseni &l. 79 a ¢l 2 odst. 3 Ustavy Ceské
republiky (€. 1/1993 Sb.), jakoz i ustanoveni ¢l. 2 odst. 2 Listiny zdkladnich prév a svobod (¢.
2/1993 Sb.).

7. Pochybnosti o dané pravni prave jsou pak navic umocnény tim, zZe bod 1.7.1. Navrh
rozhodnuti nijak neuvadi, Ze limitace pfiznavané podpory se neuplatni v piipade zdroja
uvedenych do provozu do 31. 12. 2015 (tak jak uvadél a ziejmé nadale uvadi Navrh vyhlasky).
Bylo by tedy mozné dovozovat, ze dle Rozhodnuti by mohla byt limitovana podpora pro
vSechny energetické zdroje vyuzivajici biomasu, a bez ohledu na datum jejich uvedeni do
provozu. Tuto moZnost povaZujeme za jednoznacné odporujici Zakonu, nebot’ ani

s vyuzitim odkazu na ustanoveni § 4 odst. 7 Zakona nelze nijak dovozovat, Ze mnozstvi
podporované elekttiny (tedy rozsah vyplacené podpory) je mozné omezit retroaktivné. Jinymi
slovy, pro zdroje uvedené do provozu v dobé, kdy pravni iprava nelimitovala mnoZstvi
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podporované elektiiny, neni z hlediska zikladnich vistavnim pofadkem Ceské republiky
zarufenych principti mozZné zavadét takovou limitaci nasledné..

8.Zde piikladmo odkazujeme na nalez Ustavniho soudu ze dne 4.2.1997, &. 63/1997 Sb.,

v némz Ustavni soud mimo jiné judikoval, Ze ..k zdkladnim principiim, vymezujicim kategorii
pravniho stdtu, patii princip ochrany ditvéry ob¢anii v pravo, a s tim souvisejici princip
zdkazu zpétné ucinnosti pravnich norem... Zakaz retroaktivity pravnich norem pro oblast
prava trestniho je vyslovné upraven v ¢l. 40 odst. 6 Listiny zakladnich prav a svobod, jeho
prisobeni pro dalsi odvétvi prava nutno dovodit z ¢l. 1 Ustavy Ceské republiky* (viz str. 3
citovaného nalezu). Pravni normu Ize dle ptitom Ustavniho soudu (viz véc sp. zn. P1. US 2/02)
povazovat za retroaktivni tehdy, jestlize stanovi pravni nasledky pro takové skutkové
podminky, k jejichz vzniku doslo jesté pred datem G¢innosti této normy.

Navrh promitnuti pripominek do Ndavrhu rozhodnuti

b)v ¢asti A (Vykupni ceny a zelené bonusy na elektiinu), bod 1, ¢lanku 1.7.1., by dany text
znél nasledujicim zplsobem:

., Vyse vykupni ceny a zeleného bonusu podle bodu (1.7.) se V_piipadé vyroben elektiiny
uvedenych do provozu po 1.1.2016 pouzije pouze pro mnozstvi elektiiny vyrobené v
ramci daného rocniho limitu. Vykupni cena a zeleny bonus na mnozstvi elektriny
vyrobené nad rocni limit se stanovi ve vysi 50 % z ceny stanovené v bodeé (1.7.). Rocni
limit mnozstvi elektiiny podporované ve vysi podle bodu (1.7.) se vypocte jako soucin
instalovaného vykonu vyrobny elektiiny uvedeného v rozhodnuti nebo zméné rozhodnuti
o udelenti licence na vyrobu elektiiny a parametru horni hranice rozsahu rocniho vyuziti
instalovaného vykonu podle jiného prdavniho pfedpisug), pokud je uveden. Veéty predchozi
se obdobné pouZziji pro vyrobni zdroj elektriny.
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regulacniho ufadu €. x/2015 ze dne Y. listopadu 2015, kterym se stanovuje podpora pro podporované zdroje
energie’ uverejnéném na jeho internetovych strankach dne 23. fijna 2015 (dale jen ,,Navrh rozhodnuti®,
predmétné rozhodnuti dale jen ,,Rozhodnuti), dle nazoru spole¢nosti Teplarna Loucovice a.s. (dale jen
»Spolecnost®):

b)nedtivodné, retroaktivné a v rozporu se Zakonem i s navrhem vyhlasky o stanoveni
technicko-ekonomickych parametrui a doby zivotnosti vyroven elektfiny a vyroben
z obnovitelnych zdrojii omezil podporu vyroby elektfiny v biomasovych zdrojich
uvedenych do provozu pred nabytim uc¢innosti Rozhodnuti zavedenim institutu ,,ro¢niho
limitu podporovaného mnozstvi elektfiny®, po jehoz dosazeni se zeleny bonus stanovi ve
vysi 50% z vyse zeleného bonusu obecné stanovené v Rozhodnuti;

Odiivodnéni piipominky ad bod (b)

1.V bodé 1.7.1 Navrhu rozhodnuti se uvadi nésledujici:

., Vyse vykupni ceny a zeleného bonusu podle bodu (1.7.) se pouZije pouze pro mnozstvi
elektriny vyrobene v ramci daného rocniho limitu. Vykupni cena a zeleny bonus na mnozstvi
elektriny vyrobené nad rocni limit se stanovi ve vys$i 50 % z ceny stanovené v bodé (1.7.). Rocni
limit mnozstvi elektriny podporované ve vysi podle bodu (1.7.) se vypocte jako soucin
instalovaného vykonu vyrobny elektriny uvedeného v rozhodnuti nebo zmené rozhodnuti o
udéleni licence na vyrobu elektriny a parametru horni hranice rozsahu roc¢niho vyuZiti
instalovaného vykonu podle jiného pravniho predpisu®), pokud je uveden. Véty predchozi se
obdobné pouZziji pro vyrobni zdroj elektriny.

2.0dkazem (pod ¢arou €. 9) na jiny pravni piedpis se rozumi vyhlaska o stanoveni technicko-
ekonomickych parametrt a doby Zivotnosti vyroven elektfiny a vyroben z obnovitelnych
zdrojl. Spolecnost z kontextu véci dovozuje, Ze danou vyhlaskou se mysli sekundarni piedpis
provadgjici Zakon, ktery v soucasnosti neni u€inny a ani platny a jehoz navrh byl uverejnén na
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internetovych strankach Energetického regulacniho ufadu dne 7. srpna 2015 (viz
http://www.eru.cz/cs/-/konzultacni-proces-k-navrhu-vyhlasky-kterou-se-stanovi-technicko-
ekonomicke-parametry-a-doby-zivotnosti-vyroben-elektriny-a-vyroben-tepla-z-podporovan -
dale jen ,,Navrh vyhlasky*).

3.Spolecnost v prvé fadé poukazuje na fakt, ze z legislativniho hlediska je pfinejmensim
zvlastni, pokud probiha konzulta¢ni proces k Navrhu rozhodnuti (tedy k pravnimu ptedpisu,
jenz zésadnim zptisobem ovlivni podminky podnikani v energetickych odvétvich na cely rok
2016), a tento Navrh rozhodnuti se ve velmi sporné pasazi odvolava na pravni piedpis, ktery
jeste nebyl pfijat a jehoz znéni tak neni konsolidovano. K Navrhu vyhlasky sice prob&hl
konzultaéni proces a doslo k vyporadani vznesenych piipominek, do piijeti tohoto provadéciho
predpisu a jeho zvetejnéni ve sbirce pravnich predpisii nemuiize byt jeho textace v Zadném
pripad¢ povazovana za zavaznou.

4 Navrh vyhlasky by zfejmé mél zavadét nové pojmy — a to ,, horni hranice rozsahu rocniho
vyuziti instalovaného vykonu “ @ ,, rocni limit podporovaného mnozstvi elektiiny ““. Tyto pojmy
by dle vysledki probehlého konzultacniho procesu mély nahradit ptivodni navrhované terminy
,, hodnota maximalniho rocniho vyuZiti instalovaného vykonu* a ,, maximalni rocni
podporované mnozstvi elektriny *“. Tyto pojmy byly obsazeny v piivodnim navrhu novely
Zakona (ktera byla nakonec pfijata pod ¢. 131/2005 Sb.), pfi¢emz jimi zavadény systém
omezeni rozsahu podpory vyroby elektriny z podporovanych zdroju energie (po dosaZeni
takového limitu elektfiny generované v energetickém zdroji vyuZzivajicim podporované zdroje
energie by totiz nadale nebyla pfiznavana podpora pro takto vyrobenou elektiinu) byl obsazen
vV nové navrhovaném ustanoveni § 4 odst. 11 Zakona. V prubéhu ptipominkového fizeni

k tomuto navrhu a v rimci jeho projednavani v Legislativni radé Vlady CR bylo viak
poukazano na to, ze takovy navrh je v pfimém rozporu se stavajici pravni upravou (v Zakong¢).
V ramci té€chto fizeni bylo zejména zduraznovano, ze v dobé, kdy byly energetické zdroje
existujici v okamziku projednavani nédvrhu dané Novely uvadény do provozu, nebyl institut

,, maximalniho rocniho podporovaného mnozstvi elektriny “ soucasti pravni upravy podpory
vyroby elektfiny a tato dodate¢na uprava Zakona v kone¢ném dasledku retroaktivné snizuje
vy$i podpory, kterd je garantovana stavajicimi pravnimi pfedpisy. Nakonec byl tento bod
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z navrhu novely Zakona zcela vypustén, coz svéd¢i o nepfijatelnosti daného navrhu.

5.Nasledné se oba pojmy - ,, hodnota maximdalniho rocniho vyuziti instalovaného vykonu “ a

,, maximalni rocni podporované mnozstvi elektriny *“ — objevily v prvnim Navrhu vyhlasky.
Jakkoli Navrh vyhlasky v prechodnych ustanovenich (§6) rovnéz uvadi, ze ,,pro vyrobny
uvedené do provozu do dne 31. prosince 2015 véetné plati hodnoty technicko-ekonomickych
parametrii podle dosavadnich pravnich predpisii, a tedy institut ,,maximalniho rocniho
podporovaného mnozstvi elektriny/tepla® by mél byt aplikovan az pro vyrobny uvedené do
provozu po daném datu, Spole¢nost zavedeni tohoto pojmu a celého systému omezeni podpory
rozporovala s tim, Ze takto zavazny zasah do prav soukromych subjektti neni mozné provést
formou podzékonného pravniho ptedpisu (bez ptislusného zdkonného zmocnéni), ale pouze
zdkonem. Opacny postup totiz dle Spoleénosti odporuje ¢1. 79 a ¢l. 2 odst. 3 Ustavy Ceské
republiky (€. 1/1993 Sb.), jakoz ustanovenim ¢l. 2 odst. 2 Listiny zakladnich prav a svobod (€.
2/1993 Sh.).

6.ERU tyto piipominky Spole¢nosti akceptoval a konstatoval, Ze dané pojmy budou nahrazeny
terminy ,, horni hranice rozsahu rocniho vyuziti instalovaného vykonu* a ,,rocni limit
podporovaneho mnozstvi elektriny “, které udajné 1épe koresponduji se zakonnym zmocnénim
ERU pro stanoveni vy3e a rozsahu podpory dle § 4 odst. 7 Zakona; ERU v této souvislosti
doplnil, Ze pouziti téchto pojmi/parametrii bude definovano v cenovém rozhodnuti.

7.Spole¢nost tento zavér ERU povazuje nadale za vice neZ sporny. Jeji pochybnosti o dané
pravni tpravée jsou pak navic umocnény tim, Ze bod 1.7.1. Navrh rozhodnuti nijak neuvadi, ze
limitace pfiznavané podpory se neuplatni v piipadé zdrojt uvedenych do provozu do 31. 12.
2015 (tak jak uvadél a zfejmé nadale uvadi Navrh vyhlasky). Bylo by tedy mozné dovozovat,
ze dle Rozhodnuti by mohla byt limitovana podpora pro vSechny energetické zdroje vyuZzivajici
biomasu, a bez ohledu na datum jejich uvedeni do provozu. Tuto moZnost povazuje
Spolec¢nost za jednoznacné odporujici Zakonu, nebot’ ani s vyuzitim odkazu na ustanoveni §
4 odst. 7 Zékona nelze nijak dovozovat, Ze mnozstvi podporované elektfiny (tedy rozsah
vyplacené podpory) je mozné omezit retroaktivné. Jinymi slovy, pro zdroje uvedené do
provozu v dobé, kdy pravni uprava nelimitovala mnoZstvi podporované elektriny, neni
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z hlediska zakladnich tstavnim poiadkem Ceské republiky zaru¢enych principi moZné
zavadét takovou limitaci nasledné.

8.Spolegnost zde prikladmo odkazuje na nalez Ustavniho soudu ze dne 4.2.1997, &. 63/1997
Sh., v némz Ustavni soud mimo jiné judikoval, Ze ,.k zdkladnim principiim, vymezujicim
kategorii pravniho statu, pati'i princip ochrany ditvéry obcanii v pravo, a s tim souvisejici
princip zdakazu zpétné ucinnosti pravnich norem... Zakaz retroaktivity pravnich norem pro
oblast prava trestniho je vyslovné upraven v ¢l. 40 odst. 6 Listiny zakladnich prav a svobod,
jeho piisobeni pro dalsi odvétvi prava nutno dovodit z &l. 1 Ustavy Ceské republiky™ (viz str. 3
citovaného nélezu). Pravni normu Ize dle ptitom Ustavniho soudu (viz véc sp. zn. P1. US 2/02)
povazovat za retroaktivni tehdy, jestlize stanovi pravni nasledky pro takové skutkové
podminky, k jejichz vzniku doslo jesté pred datem G¢innosti této normy.

Navrh promitnuti pripominek do Ndavrhu rozhodnuti

b)v ¢asti A (Vykupni ceny a zelené bonusy na elektiinu), bod 1, ¢lanku 1.7.1., by dany text
znél nasledujicim zptisobem:

., Vyse vykupni ceny a zeleného bonusu podle bodu (1.7.) se V pFipadé vyroben elektiiny
uvedenych do provozu po 1.1.2016 pouzije pouze pro mnozstvi elektiiny vyrobené v
ramci daného rocniho limitu. Vykupni cena a zeleny bonus na mnozstvi elektriny
vyrobené nad rocni limit se stanovi ve vysi 50 % z ceny stanovené v bodé (1.7.). Rocni
limit mnozstvi elektiiny podporované ve vysi podle bodu (1.7.) se vypocte jako soucin
instalovaného vykonu vyrobny elektiiny uvedeného v rozhodnuti nebo zméné rozhodnuti
o udelenti licence na vyrobu elektriny a parametru horni hranice rozsahu rocniho vyuZiti
instalovaného vykonu podle jiného prdavniho pfedpisug), pokud je uveden. Veéty predchozi
se obdobné pouZziji pro vyrobni zdroj elektriny.
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Skupina CEZ | P¥ipominka & 2 - K tabulkam v bodech 1.6,1.7.,1.9.. 1.11. a5
CEZ, as.,
CEZ Ndvrh na zménu:
%&g?;lzell’l;e Pozadujeme vypustit ze vSech tabulek sloupce oznacené ,,Horni hranice rozsahu rocniho vyuZiti
[AroJe, 5.1.0. instalovaného vykonu...*“ a dale souvisejici ustanoveni, kterymi se omezuje ro¢ni vySe podporovaného
CEZ ESCO, . y , . . veir ; f
as mnozstvi ve vazbé na takto stanovenou horni hranici rozsahu ro¢niho vyuziti instalovaného vykonu.
CEZ Odivodnéni:
Energetické

Omezeni horni
hranice
rozsahu

ro¢niho vyuZziti

instalovaného
vykonu

sluzby, s.r.o.

NavrZena uprava je zcela nad ramec zmocnéni. Narok na podporu je zaloZzen zakonem
¢. 165/2012 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisi, a neni pfipustné podzakonnou tpravou rozsah tohoto naroku
menit resp. omezovat.

Cenovym rozhodnutim nelze ulozit limit rozsahu ro¢niho vyuziti instalovaného vykonu a tim omezit rozsah
ro¢niho podporovaného mnozstvi elektfiny nebo tepla, jelikoz se jedna
o institut, kterym neni omezen narok na podporu v zdkoné.

Podle § 4 odst. 1 zadkona €. 165/2012 Sb. se pro urceni podpory elektfiny z obnovitelnych zdroju za
elektfinu z obnovitelnych zdroji povazuje elektfina vyrobena vyuzitim obnovitelnych zdrojii a namétena
v preddvacim misté. Podle § 10 odst. 2 citovaného zdkona je povinné€ vykupujici povinen vykupovat
elektiinu z obnovitelnych zdroj, na kterou
se vztahuje podpora elektfiny, vyrobend ve vyrobné elektiiny. Obdobné podle § 9 citovaného zakona se
zeleny bonus vyplaci na zakladé naméteného objemu vyroby. Z uvedenych ustanoveni zakona plyne, Ze se
podpora poskytuje na veskerou vyrobenou, resp. naméienou elektiinu z obnovitelnych zdroji. Soucasné
zakon €. 165/2012 Sb. v § 4 odst. 5 a 6 obsahuje podminky, které musi byt splnény, aby bylo mozné
elektiinu z obnovitelnych zdroji podpofit a vyjimky, které vyplatu podpory vylucuji. Rozsah podpory neni
podminén limitem maximalni ro¢ni vyroby. Stejné tak se nevylucuje z podpory vyroba nad ramec horni
hranice rozsahu ro¢niho vyuziti instalovaného vykonu. Zakon

¢. 165/2012 Sb. vzhledem k uvedenému neumoznuje jakkoliv limitovat rozsah podpory direktivné
prostfednictvim nafizené horni hranice rozsahu ro¢niho vyuziti instalovaného vykonu.
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Navrh na promitnuti pripominky:

,»(1.6.) Vykupni ceny a ro¢ni zelené bonusy na elektfinu pro malé vodni elektrarny:

Datum wvedeni wrobny do Jednotanfni F'::'{?mo Dwvoutanfni p'és'mo
provozu (nebo spinéni provozovant pm\?zomm
Podporovany druh energie podminky bodu 166.) [ \sgiuoni | Zelene Zelene bonusy
ceny | bonusy [KE/MWh]
od (Eetng) | do (wetnd) |[KeMWh] |[[Kemawn)| VT NT
/sl a b C i k n [s]
100 - 31122004 | 2069 | 1369 | 1677 1063
101} o ) o 1.1.2005 | 31122013 | 2652 | 1952 | 2447 1553
[qog| Mala vodnielekirima ve stawjicich ™77 2014 | 31122014 | 2600 | 1900 - -
103 1.1.20156 | 31.122015 | 2549 | 1849 - -
[ 104] 112016 | 31122016 | 2499 | 1799 - -
110 - 31122013 | 2662 | 1952 | 2447 1553
1 A e
[113] 112016 | 31.12.2016 | 2499 | 1799 - -
120 1.1.2006 | 31.122007 | 2946 | 2246 | 2777 1829
[121] 1.1.2008 | 31.122009 | 3118 | 2418 | 2777 | 2087
122 1.1.2010 | 31.122010 | 3388 | 2688 | 2777 | 2493
123 112011 | 31122011 | 3313 | 2613 | 2717 | 2319
124 | Mala vodni elektrama vnowch lokalitach| 1.1.2012 | 31.12.2012 | 3463 | 2753 | 2777 | 2689
125 | 1.1.2013 | 31122013 | 3428 | 2728 | 2777 | 2662
126 | 1.1.2014 | 31122014 | 3361 | 2661 - -
[ 127 112015 | 31122015 | 3295 | 259 - -
128 1.1.2016 | 31122016 | 3069 | 2369 - -
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»(1.7.) Vykupni ceny a ro¢ni zelené bonusy na elektifinu pro vyrobu elektfiny z biomasy
Jednotarifii pasmo
Datum uvedeni wrobny | Kategorie Provozovani
Podporovany druh energie do prowzu bloz?;i a Vykupni | Zelene
P it ceny bonusy
od (éetng) | do eetngy | Y [KEMWn]fIKE/MWh]
Tisl a I = I m
200 - - S$1 2370
201 - - 52 1240
202 - S3 40
203 - P1 2640
204 | Vyroba elekffiny spoleénym spalovanim B R p2 1510 |
205 “blomasy a MI"\yCh zdroju energie s N P3 310
E wjimkou komunainiho cdpadu v procesu D81 2370
=1 wsokoU¢inné kombinované wroby - -
20 elektiiny a tepla - Ds2 7 1240
208 - Ds3 77 40
209 - DP1 375 2 640
210 - DP2 24 1510
211 - DP3 4 310
Vyroba elektiiny spalovanim
23| Komunainino odpadu nebo spolenim | | o0 |5y 0018 - 730+ 990
spalovanim komundiniho odpadu s
rlznymi zdroji energie
240 VoD _ o - 31122007 o1 3900 3170
= yroba elektfiny spalovanim Cisté - 3112 2007 o2 3200 >a70
—} biomasy
242 - 31.12.2007 03 2530 1800
E2E] . onim Eisté - 31122012 o1 2830 2100
4g|  YToPa eleKtriny spalovanim ciste B 31122012] 02 2130 | 1400
| biomasy ve stavajicich wrobnach
245 - 31.12.2012 03 1460 730
260 1.1.2008 |31.12.2012 o)} 4580 3850
261 1.1.2008 |31.12.2012 02 3530 2 800
262 1.1.2008 |31.12.2012 03 2630 1900
263 1.1.2013 |31.12.2013 01 3730 3 000
264 1.1.2013 |31.122013 02 2890 2160
265 1.1.2013 |31.12.2013 03 2060 1330
266 | vyroba elektfiny spalovanim Eisté 112014 31122014 O1 3335 | 2605
267 | biomasy v nowch wrobnach elektfiny 1.1.2014 | 31.12.2014 02 2320 1590
268 nebo zdrojich 112014 |31.122014| 03 1310 580
269 1.1.2015 |31.12.2015 01 3263 2533
270 1.1.2015 | 31.12.2015 02 2251 1521
271 1.1.2015 |31.12.2015 03 1245 515
272 1.1.2016 |31.12.2016 01 3263 2533
273 1.1.2016 |31.12.2016 02 2251 1621
274 1.1.2016 | 31.12.2016 03 1245 515
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»(1.9.) Vykupni ceny a roé¢ni zelené bonusy na elektiinu pro vétrné elektrarny:

Podporovany druh energie

Datum uvedeni Wrobny |aroZ 0V

do provozu

Jednotanfmi pasmo

Wykupni | Zelené
ceny bonusy

od (vetng) | do (vietng) |[KE/MWh]J[KE/MWh]

L/sl, a b c I k

400 - 31.12.2003] 3930 | 3430
401 1.1.2004 |31.12.2004] 3551 3051
402 1.1.2005 [31.12.2005] 23378 | 2878
403 1.1.2006 [31.12.2006] 3084 | 2584
404 1.1.2007 |31.12.2007] 3030 | 2530
405 1.1.2008 [31.12.2008] 2956 | 2456
406 Vet elekirima 1.1.2009 |31.12.2009] 2696 | 2196
407 1.1.2010 [31.12.2010] 2523 | 2023
408 1.1.2011 [31.12.2011] 2468 1968
409 1.1.2012 [31.12.2012] 2414 1914
410 1.1.2013 [31.12.2013] 2249 1749
411 1.1.2014 [31.12.2014] 2095 1595
412 1.1.2015 [31.12.2015] 2020 1520
413 1.1.2016 [31.12.2016] 1930 1430
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1.11.) Vykupni ceny a roc¢ni zelené bonusy na elektfinu pro vyrobu elektfiny vyuzitim
geotermalni energie:

Jednotanfi pasmo
Datum uvedeni wrobny provozovani
d . ) .
Podporovany druh energie O provozts Vykupni | Zeleng
ceny bonusy
od (Vetng) | do (wetng) |[KS/MWh]|[KE/MWh]
Lisl a b c ] k
6001 Wyroba elektfiny wuZitim geotermalni 1.1.2015 [ 3112.2015] 3 356 2626
601 energie 1.1.2016 | 31.12.2016| 3290 2 560




Kategorie
pripominky

Subjekt

Pripominka

»(5) Pro podporu tepla plati nasledujici ceny

a podminky:

Datum uvedeni wrobny

prevZné biologicky rozloZitelny odpad

. ) do provozu Zelene
Podporovany druh energie bonusy
[KEIG]
od (etnd)| do (Eetné)
rfsl F b C K
Vyrobna tepla s wjimkou wrobny tepla z
800 pioplynu - 31.12.2016 50
Vyrobna tepla z bioplynu zpracovavajici
801 |prevaZné statkova hnojiva a vediejsi produkty 1.1.2016 | 31122016 780
Zivofi5né woby
a02 Vyrobna tepla z bioplynu zpracovavajici 112016 | 3112 2016 780

Tuto piripominku povaZujeme za zasadni.
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Spolecné
spalovani
biomasy
S riznymi
zdroji energie

TSCR

P¥ipominka k bodu 1.7.3.:

Navrhujeme nahradit znéni bodu nasledovné: ,,V ptipadé spolecného spalovani biomasy s riiznymi zdroji
energie (neobnovitelnymi a/nebo druhotnymi) se podpora elektfiny z biomasy uplatituje pouze na
pomérnou ¢ast elektiiny pripadajici na podil vyuzité biomasy podle jiného pravniho ptedpisu, nejvyse
vSak odpovidajici mnozstvi elektfiny pochazejici z vysokoucinné kombinované vyroby elektfiny a tepla
vyrobené v dané vyrobn¢ elektfiny.*

Oduvodnéni pripominky:
Navrh uptesnéni bodu 1.7.3 reaguje na prechodné ustanoveni v §54 odst. 6 zakona ¢. 165/2012 Sb.
S ohledem na pravni jistotu vyrobcii povazujeme za nezbytné tuto otazku upravit v cenovém rozhodnuti.

Navrh promitnuti pfipominky do cenového rozhodnuti:

Bod 1.7.3. zni: ,,V pfipad¢ spolecného spalovani biomasy s rdznymi zdroji energie (neobnovitelnymi
a/nebo druhotnymi) se podpora elektiiny z biomasy uplatiuje pouze na pomérnou ¢ast elektfiny
piipadajici na podil vyuzité biomasy podle jiného pravniho predpisu, nejvyse v§ak odpovidajici mnozstvi
elektfiny pochazejici z vysokoucinné kombinované vyroby elektfiny a tepla vyrobené v dané vyrobné
elektiiny.*
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Zohlednéni
investi¢ni
podpory
V provozni
podpoie

CZ Biom
Ing. Jan Habart

Pozadavek Komise na zohlednéni investiéni podpory v provozni podpoie neni dostatecné legitimné
definovan v navrhovaném systému kraceni provozni podpory. Navrhované kraceni podpory v zavislosti na
vysi investicni podpory nezohledniuje skutecné mérné naklady na instalovany vykon vyrobny. Tyto mérné
naklady jsou stanoveny vyhlaskou o stanoveni technicko-ekonomickych parametrech. Z téchto parametrii
vychazi zakladni rdmce pro definovani vyrobny tak aby bylo mozné naplnit podminky névratnosti dle
zakona o podporovanych zdrojich. Kraceni provozni podpory v zdvislosti na poskytnuté investicni podpoie
ma zabranit prekompenzaci podpory, kterd by mohla zptsobit pokiiveni trhu. Poskytnuta investi¢ni podpora
snizi investicni naklady na realizaci vyrobny. Takto snizené investi¢ni naklady by méli byt porovnany
s mérnymi investicnimi naklady definované vyhlaskou. Kraceni provozni podpory by mélo nastat az
Vv pfipad€, kdy snizena investice o poskytnutou dotaci bude niz$i nez definované mérné investi¢ni naklady
z vyhlasky. Mira snizeni pod mérné naklady vyjadiena v procentech bude tvotit zaklad pro kraceni provozni
podpory. V ptipad¢, Ze investice po odecteni dotace bude stale vy$si neZ mérné investiéni naklady neni
tteba kratit provozni podporu, protoze takovy projekt nesplituje podminky piekompenzace a ovlivnéni
trznich mechanizmi neni zdtivodnitelné
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Zohlednéni
investi¢ni
podpory
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podpoie

Zemédélsky
svaz CR
Ing. Jan Ulrich

Pozadavek Komise na zohlednéni investiéni podpory v provozni podpoie neni dostatecné legitimné
definovan v navrhovaném systému kraceni provozni podpory. Navrhované kraceni podpory v zavislosti na
vysi investicni podpory nezohlednuje skutecné mérné naklady na instalovany vykon vyrobny. Tyto mérné
naklady jsou stanoveny vyhlaskou o stanoveni technicko-ekonomickych parametrech. Z téchto parametrii
vychazi zékladni ramce pro definovani vyrobny tak aby bylo mozné naplnit podminky néavratnosti dle
zakona o podporovanych zdrojich. Kraceni provozni podpory by mélo nastat az v ptipade, kdy snizena
investice o poskytnutou dotaci bude nizsi nez definované mérné investi¢ni naklady z vyhlasky. Mira snizeni
pod mérné naklady vyjadiena v procentech bude tvofit zaklad pro kraceni provozni podpory. V piipadé, ze
investice po odecteni dotace bude stale vyssi, nez mérné investi¢ni naklady, neni tieba kratit provozni
podporu, protoze takovy projekt nespliuje podminky pfekompenzace.
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podpory
V provozni
podpoie

UZS CR

Pozadavek Komise na zohlednéni investiéni podpory v provozni podpoie neni dostatecné legitimné
definovan v navrhovaném systému kraceni provozni podpory. Navrhované kraceni podpory v zavislosti na
vysi investicni podpory nezohlednuje skutecné mérné naklady na instalovany vykon vyrobny. Tyto mérné
naklady jsou stanoveny vyhlaskou o stanoveni technicko-ekonomickych parametri. Z téchto parametrii
vychazi zékladni rdmce pro definovani vyrobny tak, aby bylo mozné naplnit podminky navratnosti dle
zakona o podporovanych zdrojich. Kraceni provozni podpory v zdvislosti na poskytnuté investicni podpoie
ma zabranit prekompenzaci podpory, kterd by mohla zptsobit pokiiveni trhu. Poskytnuta investi¢ni podpora
snizi investicni naklady na realizaci vyrobny. Takto snizené investicni naklady by méli byt porovnany
s mérnymi investicnimi naklady definované vyhlaskou. Kraceni provozni podpory by mélo nastat az
Vv ptipad¢, kdy snizena investice o poskytnutou dotaci bude nizsi nez definované mérné investi¢ni naklady
z vyhlasky. Mira snizeni pod mérné naklady vyjadiend v procentech bude tvotit zaklad pro kraceni provozni
podpory. V piipadé¢ investic nad ramec mérnych nakladu neni tfeba kratit provozni podporu, protoze takovy
projekt nesplituje podminky pfekompenzace a ovlivnéni trznich mechanizmtl je minimalni.
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Skupina CEZ | P¥ipominka & 1 — Obecni pFipominka k nastavené vy3i podpor
CEZ, as.,
CEZ Ndvrh na zménu:
gil;g(_)gfl;ell’noe PoZzadujeme navySit stanovené vySe podpory pro jednotlivé kategorie obnovitelnych zdroju
CE ZJEE SCO a kombinované vyroby elektiiny a tepla v disledku zruSeni bonusu na decentralni vyrobu elekttiny.
a.s. Odivodnéni:
E CE%_ ke V dasledku  zruSeni podpory decentralni vyroby dochédzi ke snizeni pfijmi vyrobct -elektfiny
lnf ll; geticke z podporovanych zdroji energie a tedy ke zméné ekonomiky provozu vyroben vyuzivajicich podporované
Obecnd STuzby, 8-r-0- | zdroje energie. Z tohoto ditvodu pozadujeme upravit v{si podpor (zelenych bonust) a zohlednit tento
pfipominka deficit v piijmech vyrobcu elektiiny.

k nastavené
vysi podpor
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Jiii Svoboda

Piipominka

V navrhu Cenového rozhodnuti je vySe podpory vyroby elektfiny z obnovitelnych zdroji energie (OZE)
Vv elektrarnach uvedenych do provozu v letech 2006-2012 nastavena v rozporu s ustanovenim § 6 odst. 1
pism. b) bod 1 zakona ¢. 180/2005 Sb. a je nezbytné uvést vysi podpory do souladu s timto ustanovenim.

Oduivodnéni pripominky

Navrh Cenového rozhodnuti Energetického regulacniho ufadu, kterym se stanovuje podpora pro
podporované zdroje energie, se tyka i podpory vyroby elektiiny z OZE v elektrarnach uvedenych do
provozu v letech 2006-2012.

Platny zdkon o podporovanych zdrojich ¢. 165/2012 Sb. vysi podpory vyroby elekttiny z OZE
v elektrarnach uvedenych do provozu v letech 2006-2012 explicitné nefesi a v souladu se zakazem
retroaktivity pro jeji stanoveni odkazuje v § 54 odst. 1 a 2 na stavajici (z kontextu chapano jako v dob&
uvedeni elektrarny do provozu platné) pravni ptedpisy. Témto pravnim piedpisim vévodi zakon ¢.
180/2005 Sb., ktery je pro urCeni vySe podpory rozhodujici. Vysi podpory vyroby elekttiny z OZE
Vv elektrarnach uvedenych do provozu v letech 2006-2012 je proto nutno stanovit zptisobem, jakoby zakon ¢.
180/2005 Sb. a jemu pfislusné pravni a provadéci predpisy byly stale platné.

ERU si je védom faktu, Ze podpora stanovena v piedchozich cenovych rozhodnutich i v piedlozeném
navrhu je v rozporu se zdkonem a o této skuteénosti vedeni ERU opakované informovalo ve vefejnych
sdélovacich prostfedcich. V dal$im provedeny rozbor tuto skutecnost podrobné analyzuje a rozpor se
zakonem potvrzuje.

Navrh Cenového rozhodnuti ma ve svém nazvu ,kterym se stanovuje podpora pro podporované zdroje
energie“. Zpasobem, jak stanovit vysi podpory vyroby elektiiny z OZE se v zakoné ¢. 180/2005 Sb. zabyva
jediné ustanoveni, a to konkrétné ustanoveni § 6 odst. 1 pism. b) bod 1, které cituji:

po dni nabyti ucinnosti tohoto zdakona bylo DFi podpoie
vykupnimi cenami dosaZeno patndctileté doby ndvratnosti investic za
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pripominky
podminky splneni technickych a ekonomickych parametri, kterymi Jsou
zejména nadklady na instalovanou Jjednotku vkonu, ucinnost vyuziti

primdrniho obsahu energie Vv obnovitelném zdroji a doba vyuziti zarizeni a které jsou stanoveny
provadecim pravnim predpisem,

Jina dalsi ustanoveni v zakon¢ ¢. 180/2005 Sb. se stanoveni vyse podpory netykaji. Elektrarny s parametry
stanovenymi provadécim pravnim piedpisem nazvu pro jednoduchost typizované elektrarny.

Oficialni pravni nazor k interpretaci ustanoveni § 6 odst. 1 pism. b) bod 1 poskytl ombudsman Otakar
Motejl, jenz se jednoznacné vyjadiil, Ze jde o prave patnéctiletou dobu navratnosti. Zda ma zakon na mysli
navratnost diskontovanou ¢i prostou vyplyva z faktu, Ze souslovi ,,doba navratnosti investic* je zakladnim
ekonomickym terminem, v angli¢tiné nazyvanym payback period, a ma jednozna¢ny vyznam prosté doby
navratnosti investic.

Ustanoveni § 6 odst. 1 pism. b) bod 1 zakona ¢. 180/2005 Sb. je tedy formulovano jednozna¢né uzitim
urcité Cislovky, fyzikalni jednotky a zédkladniho ekonomického terminu.

Ustava CR Cl. 2 uvadi "Stdtni moc slouzi vSem obcaniim a Ize ji uplatiiovat jen v piipadech a zpiisoby, které
stanovi zdkon". Zakon stanovil ERU zptisob, jak ma vysi podpory poéitat a pokud by ERU jako tifad statni
moci urcil podporu jinym zplsobem, je takovy postup protiustavni. Je tfeba zdiraznit, Ze zpisoby
uplatiovani statni moci stanovuje zakon a nikoli podzakonné normy, podzakonné normy nemohou zakon
pfi uplatiiovani statni moci nahradit.

V naSem piipadé je vySe podpory stanovena podle zakona, paklize je pti podpoie vykupnimi cenami doba
navratnosti  investic do typizované elektrarny patnactiletd, v piipadé jiné neZz patnactileté
doby névratnosti investic je podpora uréena zptisobem jinym, nez jak stanovuje zikon, a ERU svym
cenovym rozhodnutim porusuje Ustavu CR v CL 2. JelikoZz podle navrhu cenového rozhodnuti vychézeji
doby navratnosti investic pro typizované fotovoltaické elektrarny podle parametri provadéci vyhlasky z let
2006-2012 kratsi nez 11 let, neni vyse podpory pro fotovoltaiku stanovena podle zakona. Podobné ziejmée
dopadnou elektrarny z let 2006-2012 vyuzivajici dal§i druhy OZE. I jejich podpora je totiz stanovena na
zaklad¢ ustanoveni § 4 odst. 1 pism. a), b) vyhlasky ¢. 475/2005 Sb. Tato ustanoveni méni metodu urceni
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vyse podpory danou ustanovenim § 6 odst. 1 pism. b) bod 1 zakona ¢. 180/2005 Sb. a vysledkem je, Ze i ve
veétSing téchto ptipadl vyjde doba navratnosti investice kratsi nez 11 let.

Navrh promitnuti pripominky do cenového rozhodnuti

Uvést vysi podpory vyroby elektiiny z OZE v elektrarnach uvedenych do provozu v letech 2006-2012 do
souladu se zdkonem ¢. 180/2005 Sb.

Konkrétné navrhuji nové nastavit vykupni ceny a adekvatné zménit zelené¢ bonusy pro dotcené elektrarny
tak, aby celkova vyse jejich podpory byla pravé takova, jak stanovuje zakon ¢. 180/2005 Sb. Podle zakona
¢. 180/2005 Sb. je celkova vyse podpory urcena patnactiletou dobou navratnosti investic a garantovanou
dobou podpory danou Zivotnosti typizované elektrarny. V navrhu cenového rozhodnuti je tteba zménit tidaje
v nasledujicich fadcich tabulek: 101, 120-124, 240-245, 260-262, 300, 303, 320-323, 403-409, 501-510.

Lze pouZit i jiny zplsob uvedeni vySe podpory do souladu se zdkonem ¢. 180/2005 Sb., ktery povaZuje
ERU za vhodng;jsi.

Poznamky

Jelikoz jde o pomérné slozitou zalezitost a nemuselo se mi podatit vSe jasné vyjadfit, miiZzete mne za Gcelem
zohlednovani mé pripominky kdykoliv kontaktovat na e-mailové adrese svobj@ipm.cz.

Zadam, aby méa piipominka byla na strankach ERU zveiejnéna v plném znéni stejné tak jako plné znéni
vyporadani se s mou pfipominkou.

Jifi Svoboda, r.¢. 580209/2230
Radova 5, 623 00 Brno




Kategorie
pripominky

Subjekt

Pripominka

Nastaveni
rozdilu mezi
vykupni cenou
a zelenym
bonusem

Komora OZE

Pfipominka k odhadu ECSE

Vyse zeleného bonusu navrzena v cenovém rozhodnuti neodpovida soucasné situaci trhu s elektfinou. Cena
silové slozky elektfiny na rok 2016 v zakladnim zatizeni je vyrazné nizsi nez tomu bylo doposud. Nizka
cena zeleného bonusu povede k pfechodu vyroben do rezimu pevnych vykupnich cen. Tim bude zmatena
dlouhodoba snaha ERU o zvysené vyuzivani rezimu zelenych bonusti. Pozadujeme zvysit zelené bonusy

Vv zavislosti na cené siloviny na rok 2016 aktudlni v terminu vydéani cenového rozhodnuti.

CZ Biom
Ing. Jan Habart

Ptipominka k odhadu ECSE

Vyse zeleného bonusu navrzena v cenovém rozhodnuti neodpovida soucasné situaci trhu s elektfinou. Cena
silové slozky elektiiny na rok 2016 v zakladnim zatizeni je vyrazné nizsi nez tomu bylo doposud. Nizka
cena zeleného bonusu povede k ptfechodu vyroben do rezimu pevnych vykupnich cen. Tim bude zmatena
dlouhodobé snaha ERU o zvysené vyuzivani rezimu zelenych bonusii. Pozadujeme zvysit zelené bonusy

v zavislosti na cen¢ siloviny na rok 2016 aktualni v terminu vydani cenového rozhodnuti.

Zemédélsky | Pripominka k odhadu ECSE
svaz CR
Ing. Jan Ulrich | Vyse zeleného bonusu navrzena v cenovém rozhodnuti neodpovida soudasné situaci trhu s elektiinou. Cena

silové slozky elektfiny na rok 2016 v zakladnim zatizeni je vyrazné€ nizsi nez tomu bylo doposud. Nizka
cena zeleného bonusu povede k ptfechodu vyroben do rezimu pevnych vykupnich cen. Tim bude zmarena
dlouhodoba snaha ERU o zvy$ené vyuzivani rezimu zelenych bonusi. Pozadujeme zvysit zelené bonusy

v zavislosti na cen¢ siloviny na rok 2016 aktualni v terminu vydani cenového rozhodnuti.

CZEPHO Vazena pani, vaZeny pane,

na zakladé zvefejnéni navrhu Cenového rozhodnuti, kterym se stanovuje podpora pro podporované zdroje
energie, si Vam dovolujeme zaslat pfipominku k Vasemu navrhu.

V soucasné dobé¢ je pro fotovoltaické elektrarny uvedené do provozu v roce 2009 a 2010 nad 30kW rozdil
zajem provozovateld o provozovani v rezimu zeleného bonusu. Meziro¢né doslo k poklesu silové elektiiny
zhruba 0 15%, ze 34,- EUR/MWh na 29,- EUR/MWh,
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(viz http://www.kurzy.cz/komodity/cena-elektriny-graf-vyvoje-ceny/), proto se domnivame, ze rozdil sazeb
povinného vykupu a zeleného bonusu by mél tento pokles reflektovat. Tento rozdil by mél byt 730 x 0,85 =
620,50K¢/MWh. Ve Vasem navrhu je uvadite rozdil 650,- KE/MWHh, coz vSak povede jeste k silnéjSimu
tlaku na pfechod zbyvajicich provozovateli FVE v rezimu zeleného bonusu na rezim povinného vykupu.
Dle priizkumu mezi nasimi ¢leny je o provozovani v rezimu zeleného bonusu velmi silny zajem, ale
pochopitelné pouze za piedpokladu, Ze bude rozdil mezi povinnym vykupem a zelenym bonusem nastaven
tak, aby to davalo ekonomicky smysl.

Dovolujeme si upozornit, Ze dle naSich informaci stat vyplaci povinné vykupujicimu ¢astku 200 -270,-
K¢&/MWh vykupovanou z POZE, které jsou v rezimu povinného vykupu. Pokud by se nastavil dostate¢né
motivacni rozdil povinny vykup a zeleny bonus, tak by tuto ¢astku, ktera v dnesni dobé€ ¢ini skoro tietinu
ceny samotné silové elektiiny, stat usetfil.

Dékujeme za Vasi pozornost.

Nastaveni
rozdilu mezi
vykupni cenou
a zelenym
bonusem

UZS CR

Energeticky regulaéni tiad (déle téZ jen ,,ERU*) v, Navrhu cenového rozhodnuti Energetického
regulacniho Utadu €. x/2015 ze dne Y. listopadu 2015, kterym se stanovuje podpora pro podporované zdroje
energie* uverejnéném na jeho internetovych strankach dne 23. fijna 2015 (dale jen ,,Navrh rozhodnuti®,
predmétné rozhodnuti dale jen ,,Rozhodnuti), dle naseho nazoru:

a)nerespektoval pii stanoveni vyse zeleného bonusu pro kategorii podporovaného druhu
energie ,,Vyroba elektfiny spalovanim c¢isté biomasy v novych vyrobnach elektiiny nebo
zdrojich®, kategorii biomasy a procesu vyuziti ,,02 pro provozovny uvedené do provozu od
(v€etn€) 1. 1. 2013 do 31. 12. 2013 (viz tabulka v bodu 1.7. Navrhu rozhodnuti, fadek 264),
pravidla stanovena § 12 odst. 2 Zakona ¢. 165/2012 Sb., o podporovanych zdrojich energie a o
zmén¢ nékterych zakont (dale jen ,,Zakon‘), kdyz tento bonus hodla stanovit pouze ve vysi
2.160,- K¢/MWh. NavrZena hodnota zelenych bonusti nezohlediiuje vyznamny meziro¢ni
pokles trZni ceny silové elektriny;

Odiivodnéni piipominky ad bod (a)

1. Ustanoveni § 12 odst. 2 Zakona uvadi, ze:
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.. Pro podporu elektiiny z obnovitelnych zdrojii Urad stanovi v souladu s § 1 odst. 3 a § 4 odst.
3, 7 a 8 vdaném kalendarnim roce na nasledujici kalendarni rok vysi rocniho zeleného bonusu
na elektiinu a postup pro stanoveni hodinového zeleného bonusu na elektiinu tak, aby vyse
rocniho zeleného bonusu na elektiinu pokryla pro dany druh obnovitelného zdroje alespori
rozdil mezi vypkupni cenou a ocekdavanou priimérnou rocni hodinovou cenou a vyse
hodinového zeleného bonusu na elektiinu pokryla pro dany druh obnovitelného zdroje
alespoii rozdil mezi vykupni cenou a dosaZenou hodinovou cenou. *.

1.V ramci stanoveni vyse zeleného bonusu na rok 2014, které probihalo na podzim roku 2013 a
jez se nasledné promitlo do znéni cenového rozhodnuti ERU ¢. 4/2013, bylo vychazeno z
referencni - ekvivalentni ceny silové elekttiny ve vysi 850,- KE/MWh, primérna vyse trzni
ceny silové elektiiny pfitom Cinila 845,- KE/MWh. Vyse vykupni ceny byla pro nové vyrobny
elektfiny uvedené do provozu od 1. ledna 2013 a vyuzivajici kategorii biomasy ,,02* (fadek
264 predmétného cenového rozhodnuti) stanovena na 2.890,- KE/MWh a vySe zeleného bonusu
byla stanovena 2.040,- K¢/MWh.

2.V ramci stanoveni vyse zeleného bonusu na rok 2015, které probihalo na podzim roku 2014 a
jez se nasledné promitlo do znéni cenového rozhodnuti ERU €. 1/2014, bylo opétovné
vychazeno z referencni — ekvivalentni ceny silové elektiiny ve vysi 850,- KE/MWh, a to piesto,
Ze prumérna trzni cena silové elektfiny se pohybovala vyrazng nize, a to ve vysi 740,-
K¢&/MWh. Vyse vykupni ceny byla pro nové vyrobny elektfiny uvedené do provozu od 1. ledna
2013 a vyuzivajici kategorii biomasy ,,02° (tadek 264 pfedmétného cenového rozhodnuti)
stanovena na 2.890,- KE/MWh a vyse zeleného bonusu zlstala nezménéna na tirovni 2.040,-
K¢E/MWh. Stanoveni vySe zeleného bonusu tak jiz v roce 2014 odporovalo § 12 odst. 2
Zikonu, nebot’ nedostatecné zohlednilo meziroc¢ni pokles vySe ceny silové elektiiny.

3.Z Navrhu rozhodnuti vyplyva, Ze vySe vykupnich cen pro rok 2016 by pro nové vyrobny
elektiiny uvedené do provozu od 1. ledna 2013 a vyuzivajici kategorii biomasy ,,02* (fadek
264 predmétného cenového rozhodnuti) méla opétovné ¢init 2.890,- KE/MWh, pficemz vyse
zelenych bonusti by méla ¢init 2.160,- KE/MWh. Referenéni — ekvivalentni cena silové
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elektiny tak dle ERU ¢ini 730,- KE/MWh, nicméné odhadovana trzni cena silové elektfiny pro
rok 2016 ¢ini maximalné 715,- KE/MWh. Navrh rozhodnuti je tedy opétovné v rozporu

S ustanovenim § 12 odst. 2 Zakona, nebot’ neni dodrZen Fadné zavazny postup pro
stanoveni vySe zelenych bonusi stanoveny v tomto ustanoveni — stanovena vySe zeleného
bonusu nedostate¢né reflektuje meziroc¢ni pokles vySe silové elektriny.

4.Ma-li byt dodrzen postup stanoveny Zakonem v ustanoveni § 12 odst. 2, mél by
predmétny zeleny bonus (v fadku 264 Navrhu rozhodnuti) byt stanoven prinejmens$im na
2.285,- K¢/MWh.

Navrh promitnuti pripominek do Navrhu rozhodnuti

1.Z vyse uvedenych diivodl a z divodt zabezpeceni jednoznacnosti prislusné pravni Gpravy
Spolecnost navrhuje, aby Navrh rozhodnuti Energetického regulacniho uradu ¢. x/2015 ze dne
Y. listopadu 2015, kterym se stanovuje podpora pro podporované zdroje, uverejnény na
internetovych strankach ERU dne 23. fijna 2015, byl modifikovan nasledujicim zptisobem:

a)v ¢asti A (Vykupni ceny a zelené bonusy na elektfinu), bodu 1, ¢lanku 1.7. (Vykupni ceny a
roéni zelené bonusy na elektiinu pro vyrobu elektfiny z biomasy), by ¢astka v prasec¢iku
radku 264 predmétné tabulky (oznaceném jako ,,Vyroba elektfiny spalovanim Cisté
biomasy v novych vyrobnach elektiiny nebo zdrojich a tykajicim se kategorie biomasy a
procesu vyuziti ,,02%, a provozoven uvedenych do provozu od 1. 1. 2013 do 31.12.2013)
a sloupce oznaceného ,,Zelené bonusy [KE/MWh]“ ¢inila minimalné 2.285,- K/MWh;

Nastaveni
rozdilu mezi
vykupni cenou
a zelenym
bonusem

Teplarna
Loucovice

Energeticky regulaéni tiad (déle téz jen ,,ERU“) v ,,Navrhu cenového rozhodnuti Energetického
regulacniho Utadu €. x/2015 ze dne Y. listopadu 2015, kterym se stanovuje podpora pro podporované zdroje
energie* uverejnéném na jeho internetovych strankach dne 23. fijna 2015 (dale jen ,,Navrh rozhodnuti®,
pfedmétné rozhodnuti dale jen ,,Rozhodnuti), dle nazoru spole¢nosti Teplarna Loucovice a.s. (dale jen
»Spolecnost®):
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a)nerespektoval pii stanoveni vyse zeleného bonusu pro kategorii podporovaného druhu
energie ,,Vyroba elektfiny spalovanim ¢isté biomasy v novych vyrobnach elekttiny nebo
zdrojich®, kategorii biomasy a procesu vyuziti ,,02 pro provozovny uvedené do provozu
od (v¢etng) 1. 1. 2013 do 31. 12. 2013 (viz tabulka v bodu 1.7. Navrhu rozhodnuti, fadek
264), pravidla stanovena § 12 odst. 2 Zakona ¢. 165/2012 Sb., o podporovanych zdrojich
energie a o zméné nekterych zakont (dale jen ,,Zakon*), kdyz tento bonus hodla stanovit
pouze ve vysi 2.160,- K/MWh. NavrZena hodnota zelenych bonusi nezohlediiuje
vyznamny meziro¢ni pokles trzni ceny silové elektfiny;

Odiivodnéni piipominky ad bod (a)
1. Ustanoveni § 12 odst. 2 Zakona uvadi, Ze:

.. Pro podporu elektiiny z obnovitelnych zdrojit Urad stanovi v souladu s § 1 odst. 3 a § 4 odst.
3, 7 a 8 v daném kalenddarnim roce na nasledujici kalendarni rok vysi rocniho zeleného bonusu
na elektrinu a postup pro stanoveni hodinového zeleného bonusu na elektiinu tak, aby vySe
roéniho zeleného bonusu na elektiinu pokryla pro dany druh obnovitelného zdroje alespori
rozdil mezi vypkupni cenou a ocekdavanou priimérnou rocni hodinovou cenou a vyse
hodinového zeleného bonusu na elektiinu pokryla pro dany druh obnovitelného zdroje
alespoii rozdil mezi vykupni cenou a dosaZenou hodinovou cenou. *.

1.V ramci stanoveni vyse zeleného bonusu na rok 2014, které probihalo na podzim roku 2013 a
jez se nasledné promitlo do znéni cenového rozhodnuti ERU €. 4/2013, bylo vychazeno z
referenéni - ekvivalentni ceny silové elektfiny ve vysi 850,- KE/MWh, primérna vyse trzni
ceny silové elektiiny pfitom Cinila 845,- KE/MWh. Vyse vykupni ceny byla pro nové vyrobny
elektiiny uvedené do provozu od 1. ledna 2013 a vyuzivajici kategorii biomasy ,,02* (fadek
264 predmétného cenového rozhodnuti) stanovena na 2.890,- KE/MWh a vySe zeleného bonusu
byla stanovena 2.040,- K¢/MWh.

2.V ramci stanoveni vySe zeleného bonusu na rok 2015, které probihalo na podzim roku 2014 a
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jez se nasledné promitlo do znéni cenového rozhodnuti ERU ¢. 1/2014, bylo opétovné
vychazeno z referencni — ekvivalentni ceny silové elekttiny ve vysi 850,- KE/MWh, a to piesto,
Ze prumeérnd trzni cena silové elektfiny se pohybovala vyrazné nize, a to ve vysi 740,-
K¢/MWh. Vyse vykupni ceny byla pro nové vyrobny elektfiny uvedené do provozu od 1. ledna
2013 a vyuzivajici kategorii biomasy ,,02* (tadek 264 predmétného cenového rozhodnuti)
stanovena na 2.890,- KE/MWh a vyse zeleného bonusu zlistala nezménéna na Grovni 2.040,-
K¢&/MWh. Stanoveni vySe zeleného bonusu tak jiz v roce 2014 odporovalo § 12 odst. 2
Zikonu, nebot’ nedostatecné zohlednilo mezirocni pokles vySe ceny silové elektiiny.

3.Z Navrhu rozhodnuti vyplyva, Ze vyse vykupnich cen pro rok 2016 by pro nové vyrobny
elektfiny uvedené do provozu od 1. ledna 2013 a vyuzivajici kategorii biomasy ,,02* (fadek
264 predmétného cenového rozhodnuti) méla opétovng Cinit 2.890,- KE/MWh, pficemz vyse
zelenych bonust by méla €init 2.160,- KE/MWh. Referenéni — ekvivalentni cena silové
elektfiny tak dle ERU ¢ini 730,- KE/MWh, nicméné odhadovana trzni cena silové elektfiny pro
rok 2016 ¢ini maximalné 715,- KE/MWh. Navrh rozhodnuti je tedy opétovné v rozporu

S ustanovenim § 12 odst. 2 Zakona, nebot’ neni dodrZen Fadné zavazny postup pro
stanoveni vySe zelenych bonust stanoveny v tomto ustanoveni — stanovena vysSe zeleného
bonusu nedostatecné reflektuje meziro¢ni pokles vyse silové elektfiny.

4.Ma-li byt dodrZen postup stanoveny Zakonem v ustanoveni § 12 odst. 2, mél by
predmétny zeleny bonus (v fadku 264 Navrhu rozhodnuti) byt stanoven prinejmens$im na
2.285,- K/ MWh.

Navrh promitnuti pripominek do Ndavrhu rozhodnuti
1.Z vyse uvedenych divodu a z divodi zabezpeceni jednoznacnosti prislusné pravni Gpravy
Spolecnost navrhuje, aby Ndvrh rozhodnuti Energetického regulacniho tifadu ¢. x/2015 ze dne
Y. listopadu 2015, kterym se stanovuje podpora pro podporované zdroje, uvetrejnény na

internetovych strankach ERU dne 23. ¥{jna 2015, byl modifikovan nésledujicim zptsobem:

a)v casti A (Vykupni ceny a zelené bonusy na elektiinu), bodu 1, ¢lanku 1.7. (Vykupni
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ceny a ro¢ni zelené bonusy na elektfinu pro vyrobu elektfiny z biomasy), by castka v
pruseciku fadku 264 predmétné tabulky (oznaceném jako ,,Vyroba elektfiny spalovanim
¢isté biomasy v novych vyrobnach elekttiny nebo zdrojich a tykajicim se kategorie
biomasy a procesu vyuziti ,,02, a provozoven uvedenych do provozu od 1. 1. 2013 do
31.12.2013) a sloupce oznaceného ,,Zelené bonusy [KE/MWh]“ ¢inila minimalné 2.285,-
K¢/MWh;

Nastaveni
rozdilu mezi
vykupni cenou
a zelenym
bonusem

Agrarni
komora

Vyse zeleného bonusu stavajici vyrobny — viz ¢lanek 1. 8. fadek 300 — 325

Vyse zeleného bonusu nekoresponduje se soucasnou situaci na trhu s elektfinou.

Cena silové elektiiny pro nasledujici rok je vyrazné nizsi, nez tomu bylo doposud.

Nizka uroven ceny zeleného bonusu miize vést ke zméné rezimu zelenych bonust do rezimu pevnych
vykupnich cen. Energeticky regulacni tifad se dlouhodob¢ snazi o zvySeni vyuzivani zelenych bonusti a
timto krokem by doslo ke zmateni tohoto zdméru. Navrhujeme zvySeni zelenych bonust v zavislosti na
cené silové elektfiny na rok 2016.

Komora OZE

Vseobecna pripominka ke stanoveni vySe zeleného bonusu

Zeleny bonus je stanovovan cenovym rozhodnutim jednou za rok a je obtizné reflektovat vyvoj ceny silové
slozky elektfiny. Vyrobny vyuzivajici rocnich zelenych bonust ¢ekaji s moznosti volby pevné vykupni ceny
vzdy s uzavienim smlouvy na prodej elektfiny az na konecné cenové rozhodnuti. Dochdzi tak kazdy rok ke
stresové situaci, kdy vyrobny kalkuluji vyhodnost zeleného bonusu v okamziku vydani CR. Cena siloviny
v ten okamzik hraje kli¢ovou roli a provozovatele nezajima jeji ro¢ni prumér ani jiné statistické informace.
Jedinym rozhodnym udajem v té chvili je smluvni cena siloviny na dalsi kalendarni rok a soucet této ceny
se zelenym bonusem. PFisti rok ma byt cenové rozhodnuti vydavano v zafi, coz vyrazné omezi stres na
konci listopadu pii volbé zptisobu podpory. Presto by bylo vhodné uvetejnit zpisob vypocétu vyse zelenych
bonust a definovat z jakého zakladu ceny siloviny je ve vypoctu vychazeno. Bude tak mozné transparentné
poukazat na cenu siloviny, ktera je jest¢ pro zplsob podpory zelenym bonusem akceptovatelna a dale se
bude moci provozovatel rozhodnout v dostateéném ¢asovém horizontu jaky zptisob podpory zvoli.
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Nastaveni
rozdilu mezi
vykupni cenou
a zelenym
bonusem

CZ Biom
Ing. Jan Habart

Vseobecna pripominka ke stanoveni vyse zeleného bonusu

Zeleny bonus je stanovovan cenovym rozhodnutim jednou za rok a je obtizné reflektovat vyvoj
ceny silové slozky elektfiny. Vyrobny vyuzivajici ro¢nich zelenych bonust ¢ekaji s moznosti volby
pevné vykupni ceny vzdy s uzavienim smlouvy na prodej elektiiny az na kone¢né cenové
rozhodnuti. Dochézi tak kazdy rok ke stresové situaci, kdy vyrobny kalkuluji vyhodnost zeleného
bonusu v okamziku vydani CR. Cena siloviny v ten okamzik hraje klicovou roli a provozovatele
nezajima jeji roéni prumer ani jiné statistické informace. Jedinym rozhodnym tdajem v té chvili je
smluvni cena siloviny na dalsi kalendaini rok a soucet této ceny se zelenym bonusem. Ptisti rok ma
byt cenové rozhodnuti vydavano v zafi, coz vyrazné omezi stres na konci listopadu pfi volbé
zpisobu podpory. Piesto by bylo vhodné uvetejnit zptisob vypoctu vyse zelenych bonust a
definovat z jakého zakladu ceny siloviny je ve vypoétu vychazeno. Bude tak mozné transparentné
poukézat na cenu siloviny, ktera je jesté pro zpisob podpory zelenym bonusem akceptovatelné a
dale se bude moci provozovatel rozhodnout v dostatecném casovém horizontu jaky zptisob podpory
zvoli.

Zemédélsky
svaz CR
Ing. Jan Ulrich

Vseobecna pripominka ke stanoveni vySe zeleného bonusu

Zeleny bonus je stanovovan cenovym rozhodnutim jednou za rok a je obtizné reflektovat vyvoj
ceny silové slozky elektfiny. Vyrobny vyuzivajici ro¢nich zelenych bonust ¢ekaji s moznosti volby
pevné vykupni ceny vzdy s uzavienim smlouvy na prodej elektiiny az na kone¢né cenové
rozhodnuti. Dochazi tak kazdy rok ke stresové situaci, kdy vyrobny kalkuluji vyhodnost zeleného
bonusu v okamziku vydani CR. Cena siloviny v ten okamzik hraje klicovou roli a provozovatele
nezajima jeji ro¢ni primér ani jiné statistické informace. Jedinym rozhodnym udajem v té chvili je
smluvni cena siloviny na dalsi kalendaini rok a soucet této ceny se zelenym bonusem. Ptisti rok ma
byt cenové rozhodnuti vydavano v zafi, coz vyrazné omezi stres na konci listopadu pii volbé
zpusobu podpory. Piesto by bylo vhodné uvefejnit zptisob vypoctu vyse zelenych bonust a
definovat z jakého zékladu ceny siloviny je ve vypoctu vychazeno. Bude tak mozné transparentné
poukazat na cenu siloviny, ktera je jesté pro zpisob podpory zelenym bonusem akceptovatelna a
dale se bude moci provozovatel rozhodnout v dostatecném ¢asovém horizontu jaky zptsob podpory
zvoli.




Kategorie
pripominky

Subjekt

Pripominka

Vyse
primérné

ceny odchylek

Ampermarket

Navrh na dpravy primérnych piredpokladanych cen odchylek pro jednotlivé obnovitelné zdroje
energie (bod 4 navrhu CR)

Oduvodnéni:

Cena odchylky pro vyrobny vyuzivajici vodni energii by podle naseho nazoru a dlouholetych zkusenosti pii
obchodovani s elektiinou méla byt z principu vyssi nez predpokladand cena odchylek pro vyrobny
vyuzivajici energii ze spalovani bioplynu, nebot’ u této kategorie obnovitelnych zdroji energie je vyrobni
diagram vyrovnangjsi v dusledku moznosti ovlivnéni mnozstvi paliva vstupujici do bioplynové stanice. V
ptipadé€ vodnich elektraren je vyroba vice zavisla na pfirodnich podminkach. Vyse uvedené se ptirozené
projevuje nejenom Vv rozdilné cené odchylky, ale také v odlisné cené silové elektiiny resp. ECSE pro tyto
zdroje (podle navrhu ERU je ECSE pro MVE 700 K&/MWh a pro bioplyn 730 K&/MWh).

V piipadé vétrnych a fotovoltaickych elektraren se domnivame, Ze charakter vyroby elektiiny u téchto
nejméné predikovatelnych zdrojt energie by se mél vice projevit v cen€ odchylky, jejiz navrzenou vysi pro
rok 2016 ze strany ERU povazujeme pro obé kategorie OZE za nedostate¢nou.

Néavrh:
Navrhujeme zvysit cenu odchylky pro vyrobny elektfiny vyuZivajici vodni energii z hodnoty
15 KE/MWh na 30 KE/MWh, dale zvysit cenu odchylky pro vyrobny elektfiny vyuzivajici
vétrnou energii z hodnoty 140 K&/MWh na hodnotu 180 KE/MWh a v neposledni fadé zvysit
hodnotu odchylky pro vyrobny vyuzivajici energii slune¢niho zafeni z hodnoty 225 K¢/MWh
na 350 K&/MWh.

Pro piehlednost prikladame navrh uprav v tabulce:
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Podporovany druh energie M&vrh ERU Navrh AM
Cena odchylky Cena
[KE/MWh] odchylky
[KE/MWh]
Wyrobna elektriny vyuZivajic vodni energii 15 30
Wyrobna elektriny vyuZivajic energii ze spalovani biomasy 15 30
VWyrobna elektriny vyuZivajic geotermalni energii 15 nedokazeme
posoudit
Wyrobna elektfiny vyuZivalici energii ze spalovani bioplynu véetné 15 25 (BPS)
spalovani skladkového a kalového plynu z COv 30 (COV,5P)
Wyrobna elektfiny vyuZivajici vétrnou energii 140 180
Wyrobna elektfiny vyuZivajic energii slunecniho zareni 225 350
Komora OZE Cena odchylek meziro¢né poklesla a to na zaklad¢ dat od povinné vykupujicich pfitom mezirocné
stale stoupa podil vyroben vyuzivajici zeleny bonus jako formu podpory. Stanoveni odchylky neni
tedy z reprezentativniho vzorku vyroben a neodpovida realité. Stanoveni ceny odchylek by mélo byt
vytvéaieno lepsim a vice vypovidajicim zpisobem. Zaddme o ponechani ceny odchylek shodnych
s rokem 2015.
CZ Biom Cena odchylek meziro¢né poklesla a to na zdklad¢ dat od povinné vykupujicich pfitom meziro¢né
Vyse Ing. Jan Habart stale stoupa podil vyroben vyuzivajici zeleny bonus jako formu podpory. Stanoveni odchylky neni
primérné tedy z reprezentativniho vzorku vyroben a neodpovida realité. Stanoveni ceny odchylek by mélo byt
ceny odchylek vytvaieno lepsim a vice vypovidajicim zptisobem. Zaddme o ponechani ceny odchylek shodnych

s rokem 2015.

Zemédélsky
svaz CR
Ing. Jan Ulrich

Cena odchylek mezirocné poklesla a to na zaklad¢ dat od povinné vykupujicich pfitom meziro¢né
stale stoupa podil vyroben vyuzivajici zeleny bonus jako formu podpory. Stanoveni odchylky neni
tedy z reprezentativniho vzorku vyroben a neodpovida realité. Stanoveni ceny odchylek by mélo byt
vytvaieno lepsim a vice vypovidajicim zptisobem. Zadame o ponechani ceny odchylek shodnych

s rokem 2015.




Kategorie
pripominky

Subjekt

Pripominka

KVET

TSCR

P¥ipominka k bodu 3.3.1.:

Navrhujeme nahradit vétu: “V ptipad€ vyrobny elektfiny se spolecnou parni sbérnici se pro stanoveni
ucinnosti vyroby energie rozdéli celkova spotieba paliva vyrobny elektfiny mezi jednotlivé kogeneracni
jednotky a dalsi zatizeni v poméru tepla odebraného kogeneracnimi jednotkami a dal§imi zatizenimi ze
spole¢né parni sbérnice. Nasledovné:,, “V ptipadé vyrobny elektfiny se spole¢nou parni sbérnici se pro
stanoveni ucinnosti vyroby energie rozdéli celkova spotieba paliva vyrobny elektfiny mezi jednotlivé
kogeneracni jednotky a dal$i zatizeni v poméru tepla odebraného kogenera¢nimi jednotkami a dal$imi
zatizenimi ze spolecné parni sbérnice.

Oduivodnéni pripominky:
Navrh zmény reaguje na zménu definice kogeneracni jednotky v navrhu vyhlasky o elektfiné
z vysokoucinné kombinované vyroby elektfiny a tepla a elektfing€ z druhotnych zdroju.

Navrh promitnuti pripominky do cenového rozhodnuti:

Vétu: “V pripadé vyrobny elektiiny se spoleCnou parni sbérnici se pro stanoveni ucinnosti vyroby
energie rozdeli celkova spotfeba paliva vyrobny elektfiny mezi jednotlivé kogeneracni jednotky a dalsi
zatizeni v poméru tepla odebraného kogeneracnimi jednotkami a dal§imi zafizenimi ze spole¢né parni
sbérnice.” nahradit vétou: “V ptipadé vyrobny elektiiny se spole¢nou parni sbérnici se pro stanoveni
ucinnosti vyroby energie rozdeli celkova spotieba paliva vyrobny elektiiny mezi kogeneracni jednotku a
dalsi zafizeni v poméru tepla odebraného kogeneracni jednotkou a dal$imi zafizenimi ze spolecné parni
sbérnice.*

Piipominka k bodu 3.4.:
V tabulce navrhujeme vypustit duplicitni sloupec ,,instalovany vykon vyrobny*.

Oduvodnéni pripominky:
Duplicitni uvedeni stejného sloupce.

Navrh promitnuti pfipominky do cenového rozhodnuti:
V tabulce v bodu 3.4. vypustit duplicitni sloupec ,,Instalovany vykon vyrobny (kW)*.
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OTE, a.s. Pripominka k bodu 3.2. - Poznamka pod tabulkou
Odtivodnéni pfipominky
Je tfeba upfesnit, co se rozumi provoznimi hodinami za rok s ohledem na vykazovani mnozstvi vyrobené
elektiiny vyrobci z KVET.
Navrh textu zmény
Vlozit poznaku ¢. 2 pod tabulkou:
""Za provozni hodiny se za vykazované obdobi povazuje podil svorkové vyroby elektiiny a instalovaného
vykonu zdroje".
Ampermarket | 1. Navrh na zvySeni zakladni sazby ro¢niho zeleného bonusu za elektfinu z KVET pro vyrobny s

instalovanym vykonem do 5 MWe o 15 — 110 K¢/MWh (bod 3.2. navrhu CR)
Oduvodnéni:
S ohledem na ptetrvavajici dlouhodoby pokles cen silové elekttiny na trhu (a tedy i cen vykupt prebytkt z

KVET kogeneracnich jednotek) jsme ptesveédceni o tom, Ze i pfi soucasném poklesu ceny paliva (plynu) by se

zelené bonusy pro vSechny kategorie KVET s instalovanym vykonem do 5 MWe (bod 3.2. navrhu cenového
rozhodnuti) mély navysit o 15 — 110 K/MWh. Celkovée vSak souhlasime s principem meziro¢niho poklesu,
ktery by se vsak mél projevit i v kategorii KVET nad 5 MWe (viz. nasledujici pfipominka ¢. 2). Dal$im
divodem upravy zelenych bonusii v kategorii do 5 MWe je motivace provozovateld k vySsimu vyuziti
novych, ale i stavajicich kogeneracnich jednotek v ptislusnych kategoriich KVET podle instalovaného
vykonu (instalovany vykon do 200 kW, do 1 MW a do 5 MW) a provoznich hodin (do 3000 hodin, do 4400
hodin a do 8400 hodin). Pii navrhu zelenych bonusit by ERU mél mimo jiné zohlednit rozdilné investi¢ni a
provozni naklady kogeneracnich jednotek. Rozdilnost investi¢nich nakladi se vice projevuje v kategorizaci
podle instalovaného vykonu. (ekonomicky princip tzv. aspor z rozsahu, kdy se zvySujicim se instalovanym
vykonem klesaji mérné investi¢ni naklady a tedy KVET s niz§im instalovanym vykonem by mély mit vyssi
podporu). Dale kategorizace KVET podle provoznich hodin dava ERU moznost zohlednit vy$si provozni
naklady pro zdroje s niz§im vyuzitim maxima instalovaného vykonu.

Navrh:
Navrhujeme zvysit zelené bonusy pro kategorii KVET do 5 MWe o 15 — 110 KE/MWh podle nize uvedené
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tabulky:
Instalovany vykon | Provozni | Navrh ERU | Navrh AH
hodiny Zelené Zelené
[h/rok] bonusy honusy
[K&/MWh] [K&MWHh]
Elektiina z KVET s vyjimkou 0 200 3000 1475 1585
elektiiny z KVET vyrobené ve 0 200 4400 1010 1145
vyrobné elektiiny podporované 0 200 2400 215 230
podle bodu (1) a/nebo (2.1.) 200 1000 3000 1080 1140
vt euia ke [0 io00 [ a0 | e | s0
. . - U 200 1000 3400 135 155
vyrobné elektiiny spalujici
komunalni odpad 1000 5000 3000 740 800
1000 5000 4400 405 475
1000 5000 3400 45 60

2. Navrh na sniZeni zakladni sazby ro¢niho zeleného bonusu za elektiinu
z KVET pro vyrobny s instalovanym vykonem nad 5 MWe o 20 — 100
K¢&/MWh (bod 3.3. navrhu CR)

Odiivodnéni:

Zakladni sazby ro¢niho zelené¢ho bonusu za elekttinu z KVET s instalovanym vykonem nad 5 MWe se za
posledni 2 roky viibec nezménily, piestoze doslo a dochazi k vyznamnym zménam nejenom cen silové
elektiiny, ale i samotnych komodit (plynu a uhli). Cena uhli i plynu na svétovych trzich klesa. ERU uvadi v
odtivodnéni navrhu CR, ze diivodem poklesu ceny zeleného bonusu pro kategorii KVET do 5 MWe je
vyznamny pokles ceny primarného paliva. Podle naseho nazoru by se logicky zména ceny primarniho paliva
m¢éla projevit také v kategorii KVET s instalovanym vykonem nad 5 MWe.

ERU by pii nastaveni podpory KVET v této kategorii mél také zohlednit skute¢nost, Ze se
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v praxi jedna o zdroje, které¢ z principu budou vyrabét elektiinu i teplo pii jakékoliv podpote,
nebot’ jsou tyto zdroje propojeny se soustavami CZT. Dale je nutné zdlraznit, ze zatimco
v roce 2014 se podle statistiky ERU vyrobilo v tzv. malém KVET do 1 MW celkem 1,9 TWh,
vyroba elektfiny ve zdrojich KVET nad 5 MW ptesahla 9 TWh! Dopady podpory KVET na
kone¢né zakazniky jsou tedy vice ovlivnény nastavenim podpory KVET nad 5 MW nez
podporou KVET do 5 MW.
Spole¢nost Amper Market, a.s ma ptistup k placenym statistickym tidajiim o vyvoji cen
ruznych komodit od agentury Reuters. V piipad¢ zajmu Vam mizeme vystupy z naSeho
systému poskytnout pro piesné€jsi nastaveni podpory KVET. Bude se jednat o nezavislé a
ovefené vystupy, které bézné€ vyuzivaji obchodnici s elektfinou a plynem, nikoli pouze o
neovétitelny odhad nékterych subjektd na trhu.
Navrh:
Navrhujeme snizit zelené bonusy pro kategorii KVET do 5 MWe o 20 — 100 K¢/MWh a tedy
pro rok 2016 spravedlivé zohlednit dlouhodoby pokles cen paliva, ktery ERU minimélné za
posledni dva roky u této kategorie nezohlednil.

Skupina CEZ | P¥ipominka & 3 — K bodu 3.2

CEZ, a.s.,
CEZ Navrh na zménu:
%?g}’;l;e:lloe Navrhujeme navysit zakladni sazbu ro¢niho zeleného bonusu o nasledujici hodnoty:
CEZ ESCO, Pro pocet provoznich hodin/rok
a.s. Navyseni zdakladniho zeleného bonusu o:
KVET CEZ 3000 4400
Energetické
sluzby, s.r.o. Mala kogenerace do 200 kW 84 K¢/MWh 83 K¢/MWh
od 200 kW do 1 MW 81KE/MWh 81 K¢/MWh

od 1 MW do 5 MW

133 K¢/MWh

134 K/MWh
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Odivodnéni:

VySe rocniho zeleného bonusu stanovena pro zdroje KVET spalujici zemni plyn neodpovida
dosavadnimu vyvoji na energetickych trzich. Nize uvadime vlivy majici dopad na ekonomiku provozu
uvedenych zdroji, a tedy by mély byt zohlednény ve vysledné vysi ro¢niho zeleného bonusu.

Zakladni faktorem jsou naklady na pofizeni paliva (zemniho plynu). Pfi ocenéni trzni ceny zemniho plynu
by se melo vychézet ze stejného Casového obdobi, jako je tomu Vv piipadé€ urceni trzni ceny elektfiny, tedy
by méla byt odvozena od prumérné ceny zemniho plynu
na burze v mésici zaii (mésic zafi je poslednim ucelenym kalendainim mésicem pied zvetejnénim navrhu
cenového rozhodnuti).
Podle nasich vypocti a analyz by se celkova cena plynu, kterd vstupuje do vypoc¢tového modelu, méla
pohybovat:

1) pro elektricky vykon vyrobny do 200 kW ve vys$i 921 K&/MWh,

2) pro elektricky vykon vyrobny 200-1000 kW ve vysi 895 K¢/MWh a

3) pro elektricky vykon vyrobny 1000-5000 kW ve vysi 885 K¢/MWh.
Uvedené hodnoty odpovidaji redlnym nakupnim cendm provozovatelll kogeneracnich jednotek.

Vyse uvedené celkové ceny plynu byly stanoveny za nasledujicich predpokladi:
e Priméma cena zemniho plynu na burze za meésic zafi dosahla  Grovné
529,72 KE/MWh
e Zisk dodavatele zemniho plynu a platby za strukturovani dodavky ¢ini 45 K¢/MWh
e Cena za zac¢tovani ¢ini 2,16 K/MWh
e Pevna rofni cena za odebrany plyn byla stanovena vypoftem zcen V soustaveé
RWE GasNet a E.On Distribuce v poméru 3:1 (}/s RWE a ' E.On)
e (Cena za rezervovanou kapacitu byla stanovena na modelovych piikladech tepelnych zdroja
s odpovidajicim vykonem kogeneraéni jednotky vypoétem zcen za rezervovanou Kkapacitu
v soustavé RWE GasNet a E.On Distribuce v poméru 3:1 (/4 RWE a ' E.On)
Cena elektiiny: V souladu snovelou zakona ¢. 165/2012 Sb., ve znéni pozdé&jSich piedpist, dochazi
sucinnosti od 1. 1. 2016 ke zruSeni bonusu za decentrdlni vyrobu elektiiny. Timto dochdzi ke snizeni
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pfijmi vyrobce elektfiny a tedy negativnimu dopadu do ekonomiky provozu kogeneracnich jednotek.
Vzhledem k tomu, Ze vétSina v soucasnosti provozovanych kogeneracnich zdroju s instalovanym vykonem
do 5 MW je pfipojena do napétové hladiny VN, méla by byt pfi stanoveni zeleného bonusu trzni cena
elektiiny upravena o ¢astku 12,84 K/MWh.

Ndavrh na promitnuti pripominky:

(3.2.) Zakladni sazba rocniho zeleného bonusu na elektiinu z KVET pro vyrobnu elektfiny
s celkovym instalovanym vykonem kogenerac¢nich jednotek do 5 MWe (vcetné):

Zelené
Zakladni sazba Instalovany vykon cene
leného bonusu (kW) bonusy
zelence Provozni | (K¢/MWh)
hodiny
Druh (h/rok)
podporovaného od | do (véetné) 2015
zdroje (vyrobny)
0 200 3000 1559
0 200 4400 1093
KVET s vyjimkou
vyroben uplatiujicich 0 200 8 400 215
podporu OZE, DZ - =555 560 3000 1161
nebo spalovani
komunalnicho 200 1000 4 400 761
odpadu
200 1000 8 400 135
1000 5000 3000 873
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1000 5000 4 400 539
1000 5000 8 400 45
KVET soucasné
uplatiiujici podporu
ZE,DZn
OZE, DZ nebo 0 5000 8 400 45
spalovani
komunalnicho
odpadu
Tuto pripominku povazZujeme za zasadni.
Cesky V souladu s pozadavky uvedeného konzultaéniho procesu dovolte, abych za Cesky plynarensky svaz zaslal
plynarensky | nasledujici pfipominku:
svaz
Ing. Jan Rumi - CPS se domniva, ze zachovani stavajici vyse podpory by bylo vhodnéjsim feSenim.
- Oduvodnéni: zavedenim nového CU v listopadu 2015 se provozovatelim kogeneracnich zdroju
v roce 2016 meziroén€ zhorsi ekonomické vysledky (s pravdépodobnym negativnim vlivem na
KVET budouci rozvoj kogenerace v CR, coZ je v pfimém protikladu s postupem statnich organt v SRN,

kde naopak némecky kabinet navysi podporu pro pfisti Ctyfi roky pouze kogenera¢nim zdrojiim na
bazi plynu a ustoupi od dotaci zdrojt na lignit a cerné uhli).
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KVET

Agrarni
komora

a) Rozdéleni vykont kogeneracnich jednotek do vykonnostnich tiid — viz ¢lanek 3

Energeticky regulacni ufad déale pokracuje v navrhu Cenového rozhodnuti v ostrém déleni vykonnostnich
tfid vykonti kogeneracnich jednotek (tadek 700 - 708). Toto déleni vede k volbé vykonu kogeneracni
jednotky dle vykonid uvedenych v cenovém rozhodnuti bez ohledu na vhodnost vykonu zafizeni pro danou
instalaci. Vykonové tiidy by meély byt nahrazeny linearnim zplsobem stanoveni podpory na zakladé
instalovaného vykonu.

b) Platnost (garance) zelenych bonust KVETYV ¢ase - viz ¢lanek 3

Podpora bez garance stanovena na jeden rok je pro instalaci zafizeni s odpisy minimalné 6 let rizikova a
nevhodnd. Za soucasnych podminek miize dojit kazdy rok k zisadni zméné podpory pfipadné k jejimu
zruseni. Pro zvyseni stability by bylo vhodné zavést garanci platnosti zeleného bonusu. Tato garance mize
byt definovana délkou platnosti zeleného bonusu od spusténi vyrobny, piipadné definici maximalniho
objemu podpory pro dany zdroj. Garance zeleného bonusu je vyhodnd jak pro provozovatele tak
Energeticky regula¢ni Ufad, ktery v soucasné dobé nema pichled o objemu podpory vyplacené na jednu
vyrobnu.

Komora OZE

Pfipominka k ¢lanku (3) — rozdéleni do vykonnostnich tfid

Cenové rozhodnuti pokracuje v ostrém déleni vykonnostnich tfid dle fadku 700 — 708. Toto déleni
vede k volbé vykonu kogenera¢ni jednotky dle cenového rozhodnuti a nikoliv dle vhodnosti
zatizeni pro danou instalaci. Tento problém je nejvice znatelny v okoli vykonnostnich hranic.
Vykonové tfidy by méli byt nahrazeny linearnim zptisobem stanoveni podpory na zakladé
instalovaného vykonu.

Pfipominka k ¢lanku (3) — platnost zelenych bonustt KVET v ¢ase

Podpora stanovena na jeden rok s moznosti zmény pro vSechny zdroje v nasledném roce je pro instalaci
zatizeni v odpisové skupiné min 6 let nevhodné a nestabilni. Pro zvyseni stability by bylo vhodné zavést
garanci platnosti zeleného bonusu. Tato garance by mohla byt jak ¢asova (definice délky platnosti zeleného
bonusu od spusténi vyrobny) tak i objemova (definice maximalniho objemu podpory pro dany zdroj).
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Garance zeleného bonusu je piinosem pro ob¢ strany a prinese omezeni rizika provozovateli vyrobny a
soucasng jistotu pro Utad ohledn¢ objemu podpory vyplacené na jednu vyrobnu.

CZ Biom Pripominka k ¢lanku (3) — rozdéleni do vykonnostnich tid

Ing. Jan Habart .
Cenové rozhodnuti pokracuje v ostrém déleni vykonnostnich tiid dle fadku 700 — 708. Toto déleni

vede Kk volbé vykonu kogenera¢ni jednotky dle cenového rozhodnuti a nikoliv dle vhodnosti
zatizeni pro danou instalaci. Tento problém je nejvice znatelny v okoli vykonnostnich hranic.
Vykonové tfidy by méli byt nahrazeny linearnim zptisobem stanoveni podpory na zakladé
instalovaného vykonu.

Ptipominka k ¢lanku (3) — platnost zelenych bonusitt KVET v Case

Podpora stanovena na jeden rok s moznosti zmény pro vSechny zdroje v nasledném roce je pro
instalaci zafizeni v odpisové skupiné€ min 6 let nevhodné a nestabilni. Pro zvySeni stability by bylo
KVET . . . . . R . .

vhodné zavést garanci platnosti zeleného bonusu. Tato garance by mohla byt jak ¢asova (definice
délky platnosti zeleného bonusu od spusténi vyrobny) tak i objemova (definice maximalniho
objemu podpory pro dany zdroj). Garance zeleného bonusu je pfinosem pro obé€ strany a pfinese
omezeni rizika provozovateli vyrobny a soucasn¢ jistotu pro Urad ohledné objemu podpory
vyplacené na jednu vyrobnu.

Zemédélsky Pfipominka k ¢lanku (3) — rozdéleni do vykonnostnich tfid
svaz CR

Ing. Jan Ulrich Cenové rozhodnuti pokracuje v ostrém déleni vykonnostnich trid dle fadku 700 — 708. Toto déleni

vede k volbé vykonu kogenera¢ni jednotky dle cenového rozhodnuti a nikoliv dle vhodnosti
zatizeni pro danou instalaci. Tento problém je nejvice znatelny v okoli vykonnostnich hranic.
Vykonové tfidy by méli byt nahrazeny linearnim zpisobem stanoveni podpory na zéklade
instalovaného vykonu.
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Ptipominka k ¢lanku (3) — platnost zelenych bonusit KVET v Case

Podpora stanovena na jeden rok s moznosti zmény pro vSechny zdroje v nasledném roce je pro
instalaci zafizeni v odpisové skuping min 6 let nevhodné a nestabilni. Pro zvySeni stability by bylo
vhodné zavést garanci platnosti zeleného bonusu. Tato garance by mohla byt jak ¢asova (definice
délky platnosti zeleného bonusu od spusténi vyrobny) tak i objemova (definice maximalniho
objemu podpory pro dany zdroj). Garance zeleného bonusu je piinosem pro obé strany a piinese
omezeni rizika provozovateli vyrobny a sou¢asné jistotu pro Utad ohledné objemu podpory
vyplacené na jednu vyrobnu.

KVET

COGEN Czech
T. Bi¢ak

Pfipominka

Meziro¢ni pokles zakladni sazby ro¢niho zeleného bonusu na elektiinu z KVET pro vyrobnu elektiiny

s celkovym instalovanym vykonem kogeneracnich jednotek do 5 MW, v bodu (3.2.) na fadcich 700 — 708
Navrhu cenového rozhodnuti neodpovida vyvoji na trhu se zemnim plynem a elektrickou energii a
zpisobuje vyznamné mezirocni zhorSeni ekonomickych podminek pro provozovatele kogeneracnich
jednotek.

Vyse souctu zakladni a doplikové sazby zeleného bonusu za elektiinu z KVET pro vyrobny spalujici zemni
plyn s instalovanym elektrickym vykonem do 5 MW (véetné) neodpovida vysledktim vypoétu v modelu
pouzivaném v predchozich letech, tedy vysi stanovené v souladu se znénim podle §12 odst. (5) zakona ¢.
165/2012 Sh. v platném znéni.

Odiivodnéni pripominky

V §12 odst. (5) zékona &. 165/2012 Sb. je uvedeno ,,Utad meziroéné upravuje vysi zelenych bonusti na
elektfinu k elektfin€ z vysokouc¢inné kombinované vyroby elektfiny a tepla a druhotnych zdrojt v zavislosti
na zménach cen elektfiny na trhu, cen tepelné energie, cen primarnich energetickych zdrojt, efektivité
vyroby a dob¢ vyuziti vyrobny elektfiny.*

Navrzena vyse zeleného bonusu neodpovida vypoctu, ve kterém doslo pouze k Gpravé cen v zavislosti na
zménach na trhu. Navrh sazeb ro¢niho zeleného bonusu zahrnuje pokles, ktery zménam na trhu neodpovida
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a vychazi z upraveného vypocetniho modelu. Piicemz, pokud nedochazi k principialni zmén¢ schéma
podpory a k neimérnému rozvoji novych instalaci, neni dtivod ménit zpisob vypoctu pro stanoveni vyse
zeleného bonusu.

K dalsi odchylce v navrzené vysi zeleného bonusu oproti skute¢nému vyvoji na trhu dochazi ve vykonové
kategorii 1 — 5 MW (fadky 706 a 707 navrhu cenového rozhodnuti) nevhodnym zadanim ceny zemniho
plynu do vypoctu vySe zeleného bonusu. Vstupni cena by méla, stejné€ jako v predchozich letech,
zohlediiovat cely vykonovy rozsah kategorie. Pouzit4 cena by tedy méla byt vyssi, nez odpovida pouzité
cené pro vyrobny s elektrickym vykonem nad 2 MW. VVzhledem k vyrazné majorité poctu instalaci ve
velikosti vykonu do 2 MW byla v ramci této kategorie historicky cena stanovovana podle podminek pro
vyrobny s elektrickym vykonem pravé do 2 MW (vcetng).

Domnivame se, Ze s ohledem na stabilitu a ptedvidatelnost podminek je vhodné zachovat i pro rok 2016
zpusob vypoctu bonusu za elekttinu z KVET shodny se zplsobem v letech predeslych. Prvek stability je
dalezity o to vice, Ze v nejbliz§im obdobi Ize ocekavat dalsi zmény vyvolané ptfizptisobenim podminkam ze
strany Evropské unie.

Navrh promitnuti pripominky do CR

Uprava zakladni sazby zeleného bonusu pro kombinovanou vyrobu elektiiny a tepla s vyjimkou vyroben
uplatitujicich podporu podle bodu 1) a/nebo 2) cenového rozhodnuti a s vyjimkou spalovani komunalniho
odpadu (fadky 700 — 708) tak, aby soucet zakladni a doplikové sazby odpovidal vysledkiim neupraveného
vypoctového modelu. Pro vypocet v kategorii vyroben s elektrickym vykonem 1 — 5 pouzit cenu zemniho
plynu odpovidajici celému rozsahu kategorie.

Vyse zeleného
bonusu na
podporu tepla
z bioplynu

Komora OZE

Vyse zeleného bonusu je nastavena tak, Ze nenapliiuje podminku 15 leté prosté navratnosti. Vyse
zeleného bonusu by méla byt stanovena min na trovni 850 K¢&/GJ. Uz tak jsou vyrobny majici
narok na tuto podporu omezeny vstupnimi surovinami, vyuZzitim tepla a velikosti vykonu. VSechny
tyto limitni faktory ptisobi jako vyznamny filtr a instalace takto vysoce efektivnich vyroben bude
problematickd. Nejvetsi prekazkou je samotnd vyuzZitelnost tepla, kterd u BPS zpracovavajici
statkova hnojiva zplsobuje energeticky paradox - v dobé kdy mohu nejvice tepla vyuZzit uzitnym
zpusobem témét vSechno teplo potiebuji na nahfati vstupnich substrati (u kejdy to mize délat i
90%). Je tedy zfejmé, ze dodavka tepla se bude muset uskutecnovat mimo zimni obdobi. Zde je
vsak vyuzZitelnost vyrazn€ omezena.

vvvvvv
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parametry jako mira vyuziti tepla v podporovaném rezimu na trovni 53% (v praxi jen obtizné
proveditelné), dale podil palivovych a ostatnich ndkladt (z prizkumu nékolika desitek BPS vime,
ze palivové naklady tvofi cca 50% vSech nékladd. Tim, Ze palivové néklady klesly, je zfejmé ze
tedy budou tvotit méné nez polovinu provoznich nékladu, protoze ty ostatni jsou spojené se
samotnym provozem a jsou spise konstantni). Nize predkladame vypocet navratnosti dle vami
pouzité vyse zeleného bonusu. Ve vypoctu jsme zohlednili jsme i prodej elektfiny do vlastniho
podniku (jako navySeni ceny oproti siloving€ a to na 40% vyroby) a také prodej tepla (v trzni cené
100 K¢/GJ jako konkurenéni cenu pro uhelny zdroj). Vysi investi¢nich nakladi jsme pouzili dle
vyhlasky o stanoveni T/E parametrii a pfesto ndm vysla prosta navratnost 18 let.

vykon EL 200 | KW 36%

vykon TEP 256 | kW 46%

pocet hodin max vykonu 7600 | h/rok

vyroba ro¢ni EL 1520 000 | kWh

vyroba TEP 1942 222 | kWh

pripravenost provozu 1672 000 | kWh 110%

Podpora TEP 1022 222 | kWh 4000 | h 53%
palivové naklady 2006400 | K¢&/rok 1,2 | K¢/kWh 48%
mzdové naklady 456000 | K¢/rok 0,3 | K&¢/kWh 12%
servis KJ 532000 | K¢/rok 0,35 | K¢/kWh 14%
servis BPS 380000 | K¢/rok 0,25 | K&/kWh 10%
provoz techniky 228000 | K¢/rok 0,15 | KE/kWh 6%
pojisténi 76000 | K¢&/rok 0,05 | K¢/kWh 2%
rezie 304000 | K¢/rok 0,2 | K&/kWh 8%
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suma 3982400 | K&/rok |
prodej siloviny 1185600 | K&/rok 0,78 | K¢/kWh
pfijem z podpory 2870400 | K¢/rok 780 | K¢/GI
prodej do vl. EL 668800 | K¢/rok 40% 1,1 | k¢/kWh
prodej tepla 368000 | K¢/rok 100 | K¢&/GJ
suma 5092800 | Ké/rok
investice | 20000000 | 100000 | Ke&/kw
navratnost ‘ 18 ‘ let ‘
CZ Biom Vyse zelené¢ho bonusu je nastavena tak, Ze nenapliiuje podminku 15 leté prosté ndvratnosti. Vyse

Vyse zeleného
bonusu na
podporu tepla
z bioplynu

Ing. Jan Habart

zeleného bonusu by méla byt stanovena min na trovni 850 K¢&/GJ. Uz tak jsou vyrobny majici
narok na tuto podporu omezeny vstupnimi surovinami, vyuzitim tepla a velikosti vykonu. VSechny
tyto limitni faktory piisobi jako vyznamny filtr a instalace takto vysoce efektivnich vyroben bude
problematickd. Nejvétsi prekazkou je samotnd vyuZitelnost tepla, kterd u BPS zpracovavajici
statkova hnojiva zptsobuje energeticky paradox - v dobé kdy mohu nejvice tepla vyuZzit uzitnym
zpisobem témét vSechno teplo potiebuji na nahfati vstupnich substrati (u kejdy to mize délat i
90%). Je tedy ziejmé, ze dodavka tepla se bude muset uskute¢iiovat mimo zimni obdobi. Zde je
vsak vyuZitelnost vyrazn€ omezena.

parametry jako mira vyuziti tepla v podporovaném rezimu na trovni 53% (v praxi jen obtizné
proveditelné), dale podil palivovych a ostatnich nékladl (z prizkumu nékolika desitek BPS vime,
ze palivové naklady tvofi cca 50% vSech nakladd. Tim, Ze palivové naklady klesly, je ziejmé ze
tedy budou tvofit méné nez polovinu provoznich nakladi, protoze ty ostatni jsou spojené se
samotnym provozem a jsou spise konstantni). Nize predkladame vypocet navratnosti dle vami
pouzité vyse zeleného bonusu. Ve vypoctu jsme zohlednili jsme i prodej elektiiny do vlastniho
podniku (jako navySeni ceny oproti siloving a to na 40% vyroby) a také prodej tepla (v trzni cené
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pripominky
100 K¢/GJ jako konkurencni cenu pro uhelny zdroj). Vysi investicnich nakladi jsme pouzili dle
vyhlaSky o stanoveni T/E parametril a pfesto ndm vySla prosta navratnost 18 let.
vykon EL 200 | kW 36%
vykon TEP 256 | kW 46%
pocet hodin max vykonu 7600 | h/rok
vyroba ro¢ni EL 1520 000 | kwWh
vyroba TEP 1942 222 | kWh
pfipravenost provozu 1672 000 | kWh 110%
Podpora TEP 1022 222 | kWh 4000 | h 53%
palivové naklady 2006400 | K¢&/rok 1,2 | K¢/kWh 48%
mzdové ndklady 456000 | K¢&/rok 0,3 | K&/kWh 12%
servis KJ 532000 | K¢/rok 0,35 | K¢/kWh 14%
servis BPS 380000 | K¢/rok 0,25 | K¢/kWh 10%
provoz techniky 228000 | K¢/rok 0,15 | K&/kWh 6%
pojisténi 76000 | K¢/rok 0,05 | K¢/kWh 2%
rezie 304000 | K¢/rok 0,2 | K¢/kWh 8%
suma 3982400 | K¢/rok
prodej siloviny 1185600 | K¢/rok 0,78 | K&/kWh
ptijem z podpory 2870400 | Ké&/rok 780 | K¢&/GI
prodej do vl. EL 668800 | K¢/rok 40% 1,1 | k¢/kWh
prodej tepla 368000 | K¢/rok 100 | K¢&/GT
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suma

| 5092800 | K&/rok |

investice | 20000000 | | 100000 | Ke&/kw

navratnost ‘ 18 ‘ let

Vyse zeleného
bonusu na
podporu tepla
z bioplynu

Zemédélsky
svaz CR
Ing. Jan Ulrich

Vyse zeleného bonusu je nastavena tak, Ze nenapliiuje podminku 15 leté prosté navratnosti. Vyse
zelené¢ho bonusu by méla byt stanovena min na trovni 850 K¢/GJ. Uz tak jsou vyrobny majici
narok na tuto podporu omezeny vstupnimi surovinami, vyuzitim tepla a velikosti vykonu. VSechny
tyto limitni faktory ptisobi jako vyznamny filtr a instalace takto vysoce efektivnich vyroben bude
problematicka. Nejvétsi prekazkou je samotna vyuzitelnost tepla, ktera u BPS zpracovavajici
statkova hnojiva zpiisobuje energeticky paradox - v dobé kdy mohu nejvice tepla vyuzit uzitnym
zpisobem témér vSechno teplo potiebuji na nahfati vstupnich substrati (u kejdy to mize délat i
90%). Je tedy ziejmé, ze dodavka tepla se bude muset uskutectiovat mimo zimni obdobi. Zde je
vsak vyuzitelnost vyrazné omezena.

parametry jako mira vyuziti tepla v podporovaném rezimu na trovni 53% (v praxi jen obtizné
proveditelné), dale podil palivovych a ostatnich nakladl (z prizkumu nékolika desitek BPS vime,
ze palivové naklady tvofi cca 50% vSech nékladd. Tim, Ze palivové néklady klesly, je zfejmé ze
tedy budou tvotit méné€ nez polovinu provoznich nékladi, protoze ty ostatni jsou spojené se
samotnym provozem a jsou spise konstantni). Nize predkladame vypocet navratnosti dle vami
pouzité vyse zeleného bonusu. Ve vypoctu jsme zohlednili jsme i prodej elektfiny do vlastniho
podniku (jako navysSeni ceny oproti siloving a to na 40% vyroby) a také prodej tepla (v trzni cené
100 K¢/GJ jako konkurenéni cenu pro uhelny zdroj). Vysi investi¢nich nakladi jsme pouzili dle
vyhlasky o stanoveni T/E parametru a piesto ndm vysla prosta navratnost 18 let.

vykon EL 200 | kW 36%

vykon TEP 256 | KW 46%

pocet hodin max vykonu 7600 | h/rok




Kategorie

i Subjekt Piipominka
vyroba ro¢ni EL 1520 000 | kWh
vyroba TEP 1942 222 | kWh
pfipravenost provozu 1672 000 | kWh 110%
Podpora TEP 1022 222 | kWh 4000 | h 53%
palivové naklady 2006400 | K¢&/rok 1,2 | K¢/kWh 48%
mzdové naklady 456000 | K¢&/rok 0,3 | K&/kWh 12%
servis KJ 532000 | K¢/rok 0,35 | K&/kWh 14%
servis BPS 380000 | K&/rok 0,25 | K&/kWh 10%
provoz techniky 228000 | K¢/rok 0,15 | KE/kWh 6%
pojisteni 76000 | K¢&/rok 0,05 | K¢/kWh 2%
reZie 304000 | K&/rok 0,2 | K&/kWh 8%
suma 3982400 | Ké/rok
prodej siloviny 1185600 | K¢&/rok 0,78 | K&/kWh
pfijem z podpory 2870400 | K¢/rok 780 | K¢/GI
prodej do vl. EL 668800 | K¢/rok 40% 1,1 | k¢&/kWh
prodej tepla 368000 | K¢/rok 100 | K¢/GJ
suma 5092800 | K¢/rok
investice | 20000000 | 100000 | Ke&/kw
navratnost ‘ 18 ‘ let ‘




Kategorie

o , Subjekt Piipominka
pripominky
Agrarni Zeleny bonus na podporu tepla z bioplynu - viz ¢lanek 5
komora
Vyse zeleného bonusu je nastavena pfilis nizko a nenapliiuje podminku 15-ti leté prosté navratnosti. Zeleny
Vyse zeleného bonus by mél byt stanoven min. na trovni 850 K¢&/GJ.
bonusu na Vyrobny, které maji narok na podporu, jsou jiz v tuto chvili zna¢né€ limitovany nejen maximalni velikosti
podporu tepla instalace a vstupnimi surovinami, ale i zpiisobem podpory na bazi maximalniho vyuziti tepla. Na zakladé
z bioplynu téchto limitnich podminek bude instalace zdrojt, které budou vysoce efektivni, velice omezena. Provozy
BPS vyuzivajici statkova hnojiva maji v zimnich mésicich, kdy je nejveétsi moznost teplo vyuzit, nejvyssi
potiebu tepla pro nahfati vstupnich substrati. Je tedy ziejmé, ze dodavka tepla se bude muset uskute¢novat
mimo zimni obdobi, kdy jsou moznosti omezené.
Komora OZE | Zasadni piipominka: vypsani podpory pro zdroje uvedené do provozu do 31.12.2012 v¢.
Na jednani konaném na Energetickém regula¢nim tifadé (dale jen ERU) v Praze dne 4.11.2015 mezi
zéstupci ERU a Komory OZE vé. jednotlivych asociaci OZE nam bylo sdéleno, e ER*U zvaZuje nevypsani
Cenové podpory pro zdroje uvedené do provozu do 31.12.2012 v¢. . S timto zvaZovanym postupem nevypsani
rozhodnuti podpory zasadné nesouhlasime. Dle naseho nazoru by se jednalo o postup v rozporu se zakonem ¢.

165/2012 Sb., ktery by znamenal naruseni ekonomické stability a nasledny bankrot valné vétsiny
provozovatell obnovitelnych zdrojii energie v CR. Pravni rozbor ptikladame ptilohou téchto pfipominek

V Jihlaveé dne 12. listopadu 2015




